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COMUNICAT DE PRESA

in scopul informérii corecte si complete a opiniei publice, in
privinta informatiilor aparute in presa scrisa si audiovizuala referitoare la
faptul ca Tribunalul lasi nu a admis cererea de arestare preventiva a
inculpatului M.V., cercetat pentru savarsirea infractiunii de omor asupra
minorului AAA (caz cunoscut in presa drept "omorul de la Costuleni”),
Tribunalul lasi, prin purtdtor de cuvant, precizeaza urmatoarele:

Pe rolul Tribunalului lasi a fost inregistrat, la data de 05.08.2015,
dosarul nr. 5481/99/2015, avand ca obiect propunerea formulatd de
Ministerul Public, Parchetul de pe langa Tribunalul lasi, privind arestarea
preventiva, in lipsa, a inculpatului M. V., cercetat pentru savarsirea
infractiunii de omor prevazuta si pedepsita de art.188 C.p.

Prin incheierea nr. 235/JDL din data de 12.08.2015 pronuntata de
Tribunalul lasi in dosarul nr. 5481/99/2015, judecatorul de drepturi si
libertati din cadrul instantei a dispus, in baza art. 227 alin.1 C.p.p.,
respingerea propunerii formulate de Ministerul Public, Parchetul de
pe langa Tribunalul lasi, privind arestarea preventiva a inculpatului M.
V., cercetat pentru savarsirea infractiunii de omor prevazuta si
pedepsita de art.188 C.p..

In motivarea acestei incheieri judecatorul de drepturi si libertati a
apreciat c&:, ,In disonantd cu sustinerile din cuprinsul referatului cu
propunere de arestare preventiva, la acest moment al anchetei penale, nu
au fost administrate probe din care sa rezulte suspiciunea rezonabila,
in sensul art.223 alin.2 C.p.p. si articolului 5 paragraful 1 litera ¢ din
Conventia europeana a drepturilor omului, ca s-ar fi savarsit infractiunea
de omor.

Din probele administrate in cauza, respectiv declaratiile martorilor
audiati, rezultd in mod cert faptul ca minorul A. A. A. a disparut, in
imprejurari neelucidate, ultima persoana impreund cu care a fost vazut
fiind inculpatul M.. Cu toate acestea, pand la momentul formularii
propunerii de arestare preventiva nu a fost identificat cadavrul minorului
sau urme ale unor posibile acte de violenta care sa fi putut conduce la
suprimarea vietii minorului.




In ceea ce priveste procesele verbale de cercetare la fata locului,
procesele verbale de perchezitie domiciliarda si rapoartele de expertiza
medico legala, judecatorul de drepturi si libertati constata ca nu au furnizat
date care sa sustina concluzia procurorului privind posibila savérsire a
infractiunii de omor.

Sustinerile procurorului vizand conduita inculpatului si antecedentele
sale penale nu constituie probe care, coroborate cu declaratile martorilor,
sa nasca presupunerea rezonabila ca inculpatul ar fi savarsit infractiunea
de omor.

Nici exploatarea mandatelor de supraveghere tehnica vizand pe
inculpat nu a relevat probe care sa nasca presupunerea rezonabila ca
inculpatul ar fi implicat in savarsirea infractiunii de omor vizata de ancheta
penala si pentru care se solicita arestarea preventiva. [...]

In acest context, in opinia judecatorului de drepturi si libertati nu
exista probe care sa nasca presupunerea rezonabila ca inculpatul ar fi
savarsit o infractiune de omor.

De altfel procurorul insusi aratad in referatul cu propunerea de
arestare preventiva ca exista suspiciunea rezonabila _a implicarii
inculpatului _in disparitia_minorului, ori, in lipsa unor probe in acest sens,
disparitia minorului nu poate atrage, in sine, concluzia savarsirii infractiunii
de omor.”

Prin incheierea nr. 172/2015 din data de 21.08.2015, Curtea de
Apel lasi a respins, ca nefondata, contestatia formulata de Parchetul
de pe langa Tribunalul lasi, impotriva incheierii nr. 235/JDL din data
de 12 august 2015 pronuntata de Tribunalul lasi in dosarul nr.
5481/99/2015, incheiere care a fost mentinuta.

Precizam faptul ca, potrivit art. 4 C.proc.pen. si art. 6 paragraf 2 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si libertatilor fundamentale,
orice persoana acuzata de o infractiune este prezumata nevinovata
pana ce vinovatia sa va fi legal stabilita printr-o hotarare penala
definitiva. Potrivit Codului de procedura penala, in procedura de
solutionare a propunerii de arestare preventiva judecatorul de drepturi si
libertati nu administreaza probatorii, acesta pronuntadndu-se referitor la
propunerea procurorului doar in baza probatoriilor prezentate de
acesta (art. 287 alin. 2 C.proc.pen.). in acelasi timp, masura arestarii
preventive poate fi dispusa fatd de un inculpat numai daca din probe
rezulta suspiciunea rezonabila ca acesta a savarsit o infractiune si
existda vreuna dintre situatile prevazute de art. 223 alin. 1 sau 2
C.proc.pen.
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