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ROMÂNIA 

JUDECĂTORIA TOPLIŢA 

 

 

RAPORT DE BILANŢ 

privind activitatea Judecătoriei Topliţa în anul 2021 

 

INTRODUCERE – SCURTE CONSIDERAŢII PRIVIND 

SITUAŢIA INSTANŢEI ÎN ANUL 2021 

 

Judecătoria Topliţa – este o instanţă judecătorească fără personalitate 

juridică şi funcţionează potrivit dispoziţiilor Legii nr. 304/2004 privind organizarea 

judiciară, republicată, cu modificările şi completările ulterioare şi ale 

Regulamentului de ordine interioară al instanţelor judecătoreşti, aprobat prin 

Hotărârea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1375/2015. 

Judecătoria Topliţa funcţionează, alături de judecătoriile Gheorgheni, 

Odorheiu Secuiesc şi Miercurea Ciuc, în circumscripţia Tribunalului Harghita, care 

se află în circumscripţia Curţii de Apel Târgu Mureş. 

Teritorial, Judecătoria Topliţa are în circumscripţia sa municipiul Topliţa, 

oraşul Borsec şi un număr de 6 comune cu satele aferente. 

Conducerea administrativ-judiciară a instanţei în cursul anului 2021 a fost 

asigurată de preşedinte, întrucât numărul de judecători nu a permis constituirea 

colegiului de conducere în conformitate cu art. 49 alin. 21 din Legea nr. 304/2004. 

Activitatea economico-financiară și administrativă a judecătoriei este 

asigurată de Departamentul economico-financiar al Tribunalului Harghita. 
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Judecătoria Topliţa funcţionează într-un sediu nou de la începutul anului 2005, 

sediu complet renovat şi modernizat la aceea dată şi dotat cu calculatoare pentru toţi 

judecătorii, grefierii şi arhivarii. 

 

I. Date statistice privind activitatea instanţei judecătoreşti 

 

I.1. Volumul total de activitate la nivelul instanţei 1 

Volumul de activitate al instanţei pe anul 2021 a fost de 2428 cauze. 

Comparativ cu anul 2020, unde volumul de  activitate a fost de 2594 cauze, se 

constată o scădere cu 6,39 %. 

 

 

 

 

 

 

                                                 
1 R13.Q03 Statistica volum activitate, analiza Judecatorie. 
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 Volumul de activitate pe materii2 2 

 

Din totalul de 2428 cauze aflate pe rolul instanţei în cursul anului 2021, un 

număr de  1298 au fost cauze civile, 318 cauze cu minori şi familie, 233 litigii cu 

profesionişti şi 579 cauze penale. 

 

Raportat la anul 2020, când numărul cauzelor civile  era de 1732, se 

evidenţiază o scădere, anul 2021 marcându-se cu o diferenţă în minus de 434 dosare 

( o scădere de 25,05%) .  

 

O diferenţă nesemnificativă s-a constatat în privinţa cauzelor având ca obiect 

litigiile cu profesionişti, în procent de -1,68 % faţă de anul 2020, când pe rolul acestei 

instanţe erau înregistrate 237 astfel de cauze. 

Cu privire la cauzele penale s-a constatat o creştere semnificativă a volumului 

de activitate, în procent de 34,54 %, raportat la cele 579 cauze înregistrate în anul 

2021, faţă de 379 cauze penale înregistrate în anul 2020. 

 

Cauzele cu minori şi familie aflate pe rol, respectiv 318 cauze în anul 2021 şi 

246 cauze în anul 2020, prezintă pentru anul 2021 o creştere, în procent de 22,64 %. 

Diagramele evidenţiază cele mai sus menţionate: 

 

 

 

 

                                                 
2 R13.Q06 Statistica volum activitate, analiza Materie Juridica. 
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Civil: 1732
67%

Litigii cu profesionişti: 
237
9%

Penal: 379
15%

Minori şi familie: 246
9%

2020

Civil: 1732 Litigii cu profesionişti: 237 Penal: 379 Minori şi familie: 246

Civil: 1298
53%

Litigii cu profesionişti: 
233
10%

Penal: 579
24%

Minori şi familie: 318
13%

2021

Civil: 1298 Litigii cu profesionişti: 233 Penal: 579 Minori şi familie: 318
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Analizând toţi indicatorii relevanţi privind volumul de activitate, cu datele 

statistice aferente acestora înregistrate pe parcursul anilor  anteriori, se poate observa 

o scădere a volumului total de activitate la nivelul instanţei, tabelul de mai jos 

reflectând evoluţia comparativă pentru această perioadă de referinţă: 

 

 

Trebuie menţionat că volumul de activitate în sistemul judiciar nu se măsoară 

doar în cifre, ci şi în ore de muncă, ceea ce presupune studierea temeinică a 

dosarelor, a legislaţiei aplicabile în fiecare cauză, în continuă schimbare, a doctrinei 

şi a practicii judiciare, pentru pronunţarea unor hotărâri legale si temeinice. 

Pe lângă toate acestea, se soluţionează un număr mare şi divers de cereri, care 

necesită un studiu atent şi care nu se reflectă în evidenţele statistice şi, anume: cereri 

de abținere, incompatibilitate, cereri de ajutor public judiciar, cereri de 

neconstituționalitate, cereri de îndreptare eroare materială, cereri de perimare, 

Anul 
Stoc 

anterior 

Intrate în 

cursul 

anului 

Total Soluţionate Suspendate 

Stoc la 

sfârşit de 

an 

2013 370 2158 2528 1954 28 574 

2014 592 2634 3226 2436 32 790 

2015 792 2864 3661 2767 22 894 

2016 903 2535 3262 2563 22 699 

2017 704 2514 2858 2157 33 701 

2018 705 2290 2995 2270 34 425 

2019 732 2381 3114 2529 33 855 

2020 855 1739 2594 1828 42 769 

2021 769 1659 2428 1875 30 553 
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contestația privind tergiversarea procesului, cereri de efectuarea de percheziții în 

timpul procesului, prevăzute de art. 97 alin. 1 din ROIIJ nr. 1375/15 decembrie 2015. 

În ceea ce priveşte subindicatorul referitor la numărul cauzelor soluţionate3 

acesta a fost unul într-o uşoară creştere, cu un procent de 2,50 % faţă de 2020, 

soluţionându -se în anul 2021 un număr de 1875 cauze,  iar anul 2020 înregistrând 

un număr de 1828 cauze soluţionate. 

Structura dosarelor pronunţate, pe judecător, conform datelor extrase din 

raportul aplicaţiei Statis semicentral (Fej. E01)4, se prezintă în felul următor: 

 

                                                 
3 R10.D01 Lista dosare inchise. ; 

 
4 Rata de solutionare, analiza Judecator; 

Magis- 

trat 

Dosare 

intrate 

cu  

prim 

termen 

Dosare 

pronun

ţate 

 

00-06 

luni 

 

06-12 

luni 

 

12-18 

luni 

 

 

Închise 

 

Închise 

depăşir

e TLR  

 

Închise 

HmoE 

 

Închise 

Hmo 

depăşir

e TLR 

Portik 

Maria 

Silvia 

571 
 

559 
538 15 6 586 81 339 74 

Filip 

Elena 
913 927 847 59 20 951 86 525 77 

Gliga 

Ramona 
313 160 160 0 0 156 0 61 0 

Gabor 

Zsofia 
111 89 89 0 0 86 1 44 1 

Fiţ 

Mădălina 

Cornelia 

114 91 91 0 0 91 0 91 0 
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Stocul de dosare nesoluţionate la finele anului 20215, de 553 cauze, 

marchează o scădere faţă de anul 2020, încheiat cu un stoc de 769 cauze. 

În stocul de 553 dosare sunt asimilate şi cauzele suspendate, care la data de 

31.12.2021 însumau 30 dosare6, şi acestea în scădere faţă de anul trecut când se 

aflau în stoc un număr de 42 dosare suspendate, procentul fiind de -28,08% . 

 

 
 

Chiar dacă, din analiza subindicatorilor prezentaţi mai sus, rezultă o scădere 

în privinţa cauzelor înregistrate şi uşoară creştere a dosarelor soluţionate, trebuie 

remarcat faptul că stocul rămas nesoluţionat la finele anului 2021 a înregistrat de 

asemenea o scădere faţă de 2020 cu un procent de  28,08%. 

 

 

                                                 
5 E02.Q03 Vechime dosare in stoc, analiza Judecatorie 
6 R09.D01 Lista dosare suspendate 
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Stocul dosarelor pe judecător, potrivit aplicaţiei Statis semicentral 

 

Judecător 

Stoc la data 

de 

01.01.2021 

Dosare 

intrate 

01.01.2021 – 

31.12.2021 

R01.D02 

Dosare 

soluţionate 

Statis 

semicentral 

R10.D01 

Stoc final 

la data de 

31.12.2021 

Perioada 

lucrată în 

anul 2020 

Filip Elena 516 721 954 283 

01.01.2021 

-

31.12.2021 

Portik 

Maria 

Silvia 

253 494 586 
161 

(Predat  la data de 
31.08.2021) 

01.01.2021 

- 

31.08.2021 

Gliga 

Ramona 

161 
(din care 10 

suspendate şi 21 
în procedura de 

regularizare) 

30.08.2021 (stoc 
preluat de la d-na  

jud. Portik Maria 

Silvia) 

219 157 223 

30.08.2021 

- 

31.12.2021 

Gabor 

Zsofia 

- 

Reluare a 

activităţii  
11.10.2021 

128 87 41 

11.10.2021 

- 

31.12.2021 

Fiţ 

Mădălina 

Cornelia 

- 97 91 6 

01.01.2020 

- 

31.12.2020 

TOTAL 769 1659 1875 553 - 
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2. Încărcătura pe judecător7 

În privinţa indicatorului „ încărcătură pe schemă” (calculat ca raport între 

volumul de activitate şi numărul de posturi de judecători prevăzut în schema de 

personal a instanţei, de 5, 11) acesta a fost de 475 dosare/judecător.  

În privinţa indicatorului „ încărcătură pe judecător” (calculat ca raport între 

volumul de activitate şi numărul de judecători ce au funcţionat efectiv în cadrul 

instanţei) acesta a fost de 758,8 dosare/judecător (prin raportare la prezenţa efectivă 

de 3,2 stabilită de aplicaţia Statis semicentral pentru anul 2021).  

Încărcătura pe judecător în perioada 01 ianuarie 2021 – 31 decembrie 2021, 

sub aspect individual şi conform informaţiilor furnizate de aplicaţia Statis  

semicentral, prin raportare la numărul de dosare distincte la care au participat 

(dosare rulate)8, se prezintă astfel: 

 

Nr. 

Crt. 

Nume judecător Dosare 

rulate 

Termene 

conduse 

Nr. Şedinţe  Şedinţe 

conduse 

1. Filip Elena 1 999 192 192 192 

2. Gliga Ramona 497 64 64 61 

3. Portik Maria-Silvia 1 028 138 138 137 

4. Gabor Zsofia 124 28 28 25 

5. Fiţ Mădălina 

Cornelia 

170 21 21 21 

 

 

 

                                                 
7 R02-J.Q03 Incarcatura dosare judecator, analiza Judecatorie. 
8 R02-Q Dosare rulate & Indice de alocare. 
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Rata de soluţionare pe instanţă9 

 

Indicele general de soluţionare al instanţei10 

 

Indicele general de soluţionare al instanţei în anul 2021  a fost de 113,0% şi 

prezintă o creştere de  8 % comparativ cu anul 2020 care a fost de 105,0%. 

 

Rata de soluţionare  pe materii11 

Indicele de soluţionare a cauzelor civile a fost de 118,4 % în anul 2021 faţă 

de 119,55 % în cursul anului 2020, prezentând o uşoară scădere de 1,15 %. 

 

 

 

 

 

                                                 
9 Lista dosare inchise. 
10 E01.Q03 Rata de solutionare, analiza Judecatorie. 
11 E01.Q06 Rata de solutionare, analiza Materie Juridica. 
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La soluţionarea cauzelor având ca obiect litigiile cu profesionişti se constată 

o creştere a indicelui de operativitate, procentul fiind de 112,9 % în anul 2021, faţă 

de 82,81 % cât a fost în anul 2020, rezultând astfel o creştere de 30,09 %. 

 

 

 

 

 

O creştere a indicelui de soluţionare a fost înregistrată la soluţionarea cauzelor 

penale, care este de 106,7 % în anul 2021, faţă de 76,15 % în anul 2020, diferenţa 

fiind de 30,55%. 
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În soluţionarea cauzelor cu minori şi familie se observă o creştere a ratei de 

soluţionare, procentul fiind de 105,20 % în anul 2021 faţă de 82,81% în anul 2019, 

diferenţa fiind de 22,39%. 
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Rata de soluţionare 

 Rata de soluţionare pe judecători12, reprezintă raportul dintre dosarele 

finalizate şi dosarele nou intrate cu prim termen în perioada de referinţă dată, 

exprimată procentual. 

 

 

I.3. Analiza activităţii instanţei din perspectiva indicatorilor de eficienţă 

Având în vedere schimbările majore pentru justiţia din România, Judecătoria 

Topliţa a devenit conştientă că principala misiune este realizarea intereselor publice, 

a cetăţenilor, a apărării drepturilor şi libertăţilor fundamentale ale acestora. 

Principalul mijloc în acest sens este recurgerea şi punerea în practică a principiilor   

şi valorilor justiţiei, şi anume independenţa şi imparţialitatea judecătorilor, dar şi a 

eficienţei acestora în îndeplinirea actului de justiţie. 

                                                 
12 FeJ.E01 Rata de solutionare, analiza Judecator. 

Judecător 

Dosare intrate, cu 

prim termen, în 

anul 2021 

Fej.E01 

Dosare soluţionate 

în anul 2021 
 

Rata de 

soluţionare 

Filip Elena 913 927 101,5% 

Gliga Ramona 313 160 51,1% 

Gabor Zsofia 111 89 80,2% 

Portik Maria Silvia 571 559 97,9% 

Fiţ Mădălina 

Cornelia 
114 91 79,8% 
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Indicatorii de performanţă instituiţi în vederea măsurării eficienţei activităţii instanţei sunt următorii: 

a) Rata de soluţionare a dosarelor (operativitatea)13 calculată exclusiv în raport de dosarele nou intrate – 

reprezintă raportul dintre dosarele nou intrate cu prim termen în perioada de referinţă şi dosarele finalizate în aceeaşi 

perioadă de referinţă, exprimat procentual. 

Valoarea acestui indicator la nivelul instanţei este de 113,00%, iar gradul de eficienţă înregistrat este „foarte 

eficient”, astfel cum rezultă din situaţia statistică generată de aplicaţia Statis semicentral. 

E01.Q03 Rata de solutionare, analiza Judecatorie. 
Perioada analizata: {01.01.2021 - 31.12.2021} Dosar arhivat: {nu} Instanta: {Judecatoria TOPLITA} Criteriu ordonare: 
{alfabetic} Directie ordonare: {crescator}  

OD: date prezentate in raport valabile la: 03 ianuarie 2022 

  

STOC INITIAL 

INTRATE 

SOLUTIONATE 
VALOARE 

INDICATOR 

GRAD DE 
EFICIENTA 

TOTAL 
RAPORTAT 

LA 
INTRATE 

TOTAL 
DIN CARE 

DIN 
INTRATE 

F E S I 

769 46,40% 1659 1875 76,70% 113,00% 
  

      

ORDINE 
DENUMIRE 
JUDECATORIE 

STOC INITIAL 

INTRATE 

SOLUTIONATE 
VALOARE 

INDICATOR 

GRAD DE 
EFICIENTA 

TOTAL 
RAPORTAT 

LA 
INTRATE 

TOTAL 
DIN CARE 

DIN 
INTRATE 

F E S I 

1 
Judecatoria 
TOPLITA 

769 46,40% 1659 1875 76,70% 113,00% 
  

    
  

 

                                                 
13 E01.Q03 Rata de solutionare, analiza Judecatorie. 
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b) Stocul de dosare14 – se calculează ca fiind suma dosarelor aflate pe rol la finele perioadei de referinţă şi 

nefinalizate, mai vechi de 1 an pentru Curţile de Apel şi de 1 an şi 6 luni pentru celelalte instanţe. 

Situaţia statistică a acestui indicator de eficienţă, astfel cum rezultă din aplicaţia Statis semicentral este 

următoarea : 

E02.Q03 Vechime dosare in stoc, analiza Judecatorie. 

Stoc la data: {31.12.2021} Dosar arhivat: {nu} Instanta: {Judecatoria TOPLITA} Criteriu ordonare: {alfabetic} Directie ordonare: {crescator}  

OD: date prezentate in raport valabile la: 03 ianuarie 2022 

  

STOC DOSARE 

VALOARE INDICATOR 

GRAD DE EFICIENTA 

TOTAL 
DIN CARE 

MAI VECHI 
DE 1,5 ANI 

F E S I 

553 108 19,50%       
  

ORDINE DENUMIRE JUDECATORIE 

STOC DOSARE 

VALOARE INDICATOR 

GRAD DE EFICIENTA 

TOTAL 
DIN CARE 

MAI VECHI 
DE 1,5 ANI 

F E S I 

1 Judecatoria TOPLITA 553 108 19,50%       
  

 

Se reţine astfel că la sfârşitul anului 2021 în evidenţa instanţei existau 108 cauze mai vechi de 1 an şi 6 luni, 

valoarea acestui indicator fiind de 19,50%, ceea ce echivalează cu un grad de eficienţă de „insuficient”. 

(Gradul de eficienţă al stocului  de dosare este influenţat de un număr de aproximativ 30 de dosare din anii anteriori 2016, 2017 şi 2018, soluţionate, 

care au rămas în stoc datorită documentului de tip final ales, situaţie remediată la începutul acestui an, respectiv 2022.) 

                                                 
14 E02.Q03 Vechime dosare in stoc, analiza Judecatorie. 
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c) Ponderea dosarelor închise într-un an15 reprezintă suma dosarelor finalizate în termen de mai puţin de 

1an de la înregistrare raportată la suma tuturor dosarelor soluţionate în perioada de referinţă, exprimată 

procentual. 

Valoarea acestui indicator este de 90,90%, echivalând cu un grad general de eficienţă „ foarte eficient”. 

 

E03.Q03 Pondere dosare inchise intr-un an, analiza Judecatorie. 
Perioada analizata: {01.01.2021 - 31.12.2021} Dosar arhivat: {nu} Instanta: {Judecatoria TOPLITA} Criteriu ordonare: {alfabetic} 
Directie ordonare: {crescator}  

OD: date prezentate in raport valabile la: 03 ianuarie 2022 

  

DOSARE 
SOLUTIONATE 

VALOARE INDICATOR 

GRAD DE EFICIENTA 

TOTAL 

DIN 
CARE 

INTR-UN 
AN 

F E S I 

1875 1705 90,90%         

ORDINE 
DENUMIRE 
JUDECATORIE 

DOSARE 
SOLUTIONATE 

VALOARE INDICATOR 

GRAD DE EFICIENTA 

TOTAL 

DIN 
CARE 

INTR-UN 
AN 

F E S I 

1 Judecatoria TOPLITA 1875 1705 90,90%         

 

 

                                                 
15 E03.Q03 Pondere dosare inchise intr-un an, analiza Judecatorie. 
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d) Durata medie de soluţionare16, pe materii sau obiecte – reprezintă timpul mediu scurs între data 

înregistrării dosarului şi data închiderii documentului final. 

Astfel cum rezultă din analiza acestui indicator, în anul 2021, durata medie de soluţionare la nivelul 

Judecătoriei Topliţa a fost de 3,4 luni în materia penală și 4,5 luni în celelalte materii – civil, minori şi familie şi 

litigii cu profesionişti , - gradul de eficienţă fiind de asemenea „ foarte eficient”. 

E04.Q03 Durata medie de solutionare, analiza Judecatorie. 
Perioada analizata: {01.01.2021 - 31.12.2021} Dosar arhivat: {nu} Instanta: {Judecatoria TOPLITA} Criteriu ordonare: {alfabetic} Directie 
ordonare: {crescator}  

OD: date prezentate in raport valabile la: 03 ianuarie 2022 

  

DOSARE SOLUTIONATE 
DURATA 

SOLUTIONARE 
GRAD DE EFICIENTA 

TOTAL 
DIN CARE 

PENAL 
NON 

PENAL 
F E S I 

PENAL 
NON 

PENAL 

1875 459 1416 3,4 4,5 
  

      P C 

ORDINE 
DENUMIRE 
JUDECATORIE 

DOSARE SOLUTIONATE 
DURATA 

SOLUTIONARE 
GRAD DE EFICIENTA 

TOTAL 
DIN CARE 

PENAL 
NON 

PENAL 
F E S I 

PENAL 
NON 

PENAL 

1 
Judecatoria 
TOPLITA 

1875 459 1416 3,4 4,5 
  

      P C 

 

 

                                                 
16 E04.Q03 Durata medie de solutionare, analiza Judecatorie. şi E03.Q06 Pondere dosare inchise intr-un an, analiza Materie Juridica. 
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E03.Q06 Pondere dosare inchise intr-un an, analiza Materie Juridica. 

Perioada analizata: {01.01.2021 - 31.12.2021} Dosar arhivat: {nu} Tip Instanta: {judecatorie} Instanta: {Judecatoria TOPLITA} Criteriu 
ordonare: {alfabetic} Directie ordonare: {crescator}  

OD: date prezentate in raport valabile la: 03 ianuarie 2022 

  

DOSARE 
SOLUTIONATE 

VALOARE INDICATOR 

GRAD DE EFICIENTA 

TOTAL 

DIN 
CARE 

INTR-UN 
AN 

F E S I 

1875 1705 90,90% 
  

      

ORDINE 
MATERIE 
JURIDICA 

DOSARE 
SOLUTIONATE 

VALOARE INDICATOR 

GRAD DE EFICIENTA 

TOTAL 

DIN 
CARE 

INTR-UN 
AN 

F E S I 

1 Civil 998 884 88,60% 
  

      

2 
Litigii cu 
profesionişti 

175 171 97,70% 
  

    
  

3 Minori şi familie 243 218 89,70% 
  

      

4 Penal 459 432 94,10% 
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e) Redactările peste termenul legal17 – reprezintă procentul instanţei respectiv de redactare peste termen a 

dosarelor finalizate cu document de tip final Hotărâre. 

E05.Q03 Documente redactate peste Termen, analiza Judecatorie. 
Perioada analizata: {01.01.2021 - 31.12.2021} Dosar arhivat: {nu} Instanta: {Judecatoria TOPLITA} Criteriu ordonare: {alfabetic} Directie 
ordonare: {crescator}  

OD: date prezentate in raport valabile la: 03 ianuarie 2022 

  

DOSARE SOLUTIONATE 

TERMEN 
MEDIU 

REDACTARE 

MEDIE ZILE 
REDACTARE 

GRAD DE 
EFICIENTA 

TOTAL 

DIN CARE REDACTATE PESTE 
TERMENUL LEGAL 

F E S I 
NUMAR 
DOSARE 

PONDERE 
MEDIE 

ZILE 
DEPASIRE 

1062 152 14,30% 12,3 31 17,1 
  

      P M 

ORDINE 
DENUMIRE 
JUDECATORIE 

DOSARE SOLUTIONATE 

TERMEN 
MEDIU 

REDACTARE 

MEDIE ZILE 
REDACTARE 

GRAD DE 
EFICIENTA 

TOTAL 

DIN CARE REDACTATE PESTE 
TERMENUL LEGAL 

F E S I 
NUMAR 
DOSARE 

PONDERE 
MEDIE 

ZILE 
DEPASIRE 

1 
Judecatoria 
TOPLITA 

1062 152 14,30% 12,3 31 17,1 
  

      P M 

                                                 
17 E05.Q03 Documente redactate peste Termen, analiza Judecatorie 
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În ceea ce priveşte acest indicator se poate observa că din 1062 documente de tip final „ hotărâre”, 152 de 

documente au fost redactate cu întârziere medie de 12,3 zile, ceea ce echivalează cu un grad general de eficienţă de 

„foarte eficient”. 

f). Faţă de analiza centralizată a indicatorilor de eficienţă, gradul general de eficienţă al Judecătoriei 

Topliţa18 este „eficient”, în acest sens fiind şi raportul statistic generat de aplicaţia Statis semicentral. 

E06.Q03 Indicatori Eficienta, analiza Judecatorie. 
Perioada analizata: {01.01.2021 - 31.12.2021} Dosar arhivat: {nu} Instanta: {Judecatoria TOPLITA} Criteriu ordonare: {alfabetic} Directie 
ordonare: {crescator}  

OD: date prezentate in raport valabile la: 03 ianuarie 2022 

  

GRAD DE EFICIENTA 

F E S I 

  

  

    E01 E02 E03 E04 E05 

ORDINE 
DENUMIRE 
JUDECATORIE 

GRAD DE EFICIENTA 

F E S I 

1 
Judecatoria 
TOPLITA 

  

  

    E01 E02 E03 E04 E05 

 

                                                 
18 E06.Q03 Indicatori Eficienta, analiza Judecatorie. 
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g). Gradul de eficienţă pe judecător19 

 

FeJ.E06 Analiza centralizata indicatori eficienta, analiza Judecator.        

Perioada analizata: {01.01.2021 - 31.12.2021} Dosar arhivat: {nu} Instanta: {Judecatoria 
TOPLITA} Criteriu ordonare: {alfabetic} Directie ordonare: {crescator}         

         

         

ORDINE 
NUME 
JUDECATOR 

GRAD DE EFICIENTA 

F E S I 

1 FILIP Elena 
    

      E01 E02 E03 E05   

2 
FIŢ 
Mădălina-
Cornelia   

    

    E01 E02 E03 E05   

3 
GABOR 
Zsofia 

    

      E01 E02 E03 E05   

4 
GLIGA 
Ramona 

  

    

    E01 E02 E03 E05   

5 
PORTIK 
Maria Silvia 

    

      E01 E02 E03 E05   

                                                 
19 FeJ.E06 Analiza centralizata indicatori eficienta, analiza Judecator. 
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h). Durata de soluţionarea a cauzelor20 

În privinţa standardelor de timp, având în vedere limita rezonabilă pentru a se ajunge la o hotărâre 

promptă şi corectă, luând în considerare şi timpul cerut pentru soluţionarea incidentelor procedurale, la nivelul 

Judecătoriei Topliţa durata medie de soluţionare a cauzelor a fost de 3,4 luni în materie penală şi de 4,5 luni 

în celelalte materii - civil, litigii cu profesionişti, minori şi familie, etc. 

E04.Q06 Durata medie de solutionare, analiza Materie Juridica. 
Perioada analizata: {01.01.2021 - 31.12.2021} Dosar arhivat: {nu} Tip Instanta: {judecatorie} Instanta: {Judecatoria TOPLITA} Criteriu 
ordonare: {alfabetic} Directie ordonare: {crescator}  

OD: date prezentate in raport valabile la: 03 ianuarie 2022 

  

DOSARE SOLUTIONATE 
DURATA 

SOLUTIONARE 
GRAD DE EFICIENTA 

TOTAL 
DIN CARE 

PENAL 
NON 

PENAL 
F E S I 

PENAL 
NON 

PENAL 

1875 459 1416 3,4 4,5   

      P C 

ORDINE 
MATERIE 
JURIDICA 

DOSARE SOLUTIONATE 
DURATA 

SOLUTIONARE 

GRAD DE EFICIENTA 

F E S I 

1 Civil 998 4,6 
  

      P C 

2 
Litigii cu 
profesionişti 

175 4,4 
  

      P C 

3 
Minori şi 
familie 

243 4,4 
  

      P C 

4 Penal 459 3,4 
  

      P C 

                                                 
20 E04.Q06 Durata medie de solutionare, analiza Materie Juridica. 
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I. 4. – Indicii de atacabilitate a hotărârilor judecătoreşti   

 

În anul 2021 s-au soluţionate un număr de  1875 hotărâri, din care au fost 

atacate un număr de  162 hotărâri, ponderea atacabilităţii fiind de   8,64  %. 

Din cele 162 hotărâri atacate, 132 au fost atacate cu apel, 5 cu recurs şi 25 

cu contestaţie. 

Comparativ cu anul 2020, când indicele de atacabilitate a fost de 7,98 %, 

se constată o creştere în anul 2021 a acestui indicator cu un procent de 0,66 %. 

 

I.5  Indicii de desfiinţare/ modificare a hotărârilor judecătoreşti 

Indicele de desfiinţare/ modificare a hotărârilor judecătoreşti în căile de 

atac, pentru anul 2021, este de 2,61 %. 

Acest indicator fiind în scădere față de anul 2020, în care indicele de 

desfiinţare  modificare a fost de 3,22 %, cu un procent de 0,61%. 

 

Numărul hotărârilor desfiinţate/ modificate în căile de atac :   49 hotărâri 

a. În materie civilă      35  hotărâri 

            b. În materie penală   14  hotărâri 

 Situaţia hotărârilor desfiinţate / judecător în anul 2021 

 

 

 

 

 

 

  

Judecător Penal Civil 

Elena Filip 7 11 

Gabor Zsofia 0 1 

Gliga Ramona 0 0 

Portik Maria Silvia 7 16 

Cânjău Mariana  0 5 

Momeu Gabriela  0 2 

TOTAL 14 35 
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Date statistice privind cooperarea internaţională 

             Cauzele ce intră în sfera de incidenţă a dispoziţiilor Legii nr. 302/2004 

privind cooperarea judiciară internaţională în materie penală: 

1. în perioada 01 ianuarie 2021 - 31 decembrie 2021 Judecătoria 

Topliţa nu a emis mandate europene de  arestare. 

2. în perioada 01 ianuarie 2021- 31 decembrie 2021 Judecătoria 

Topliţa nu a fost investită cu soluţionarea unor cereri, având ca obiect „comisie 

rogatorie”, respectiv audiere inculpaţi/învinuiţi/părţi vătămate/martori/experţi; 

 

    3. referitor la „ alte forme de asistenţă judiciară”, menţionăm că în 

perioada 01 ianuarie 2021 - 31 decembrie 2021 pe rolul Judecătoriei Topliţa au fost 

înregistrate un număr de două cereri şi anume : 

   a) - dosarul nr. 386/326/2021 din 22 martie 2021  privind pe numitul 

Munteanu Viorel, având ca obiect „ comisie rogatorie internaţională. În cauză s-

a pronunţat sentinţa penală nr. 95 din 13 octombrie 2021 - prin care s-a constatat 

îndeplinită comisia rogatorie internaţională privind comunicarea prin înmânare a 

unor acte judiciare, solicitată de instanţa judecătorească din Austria petenta 

BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT VOLKERMARKT, cu sediul în Austria, 9100 

Volkermarkt, în ceea ce-l priveşte pe intimatul BUKSZAR LUDOVIC-CLAUDIU, 

cu domiciliul în mun. Topliţa, str. Dealului, bl. 3N, sc. 1, ap. 18, jud. Harghita; 

                         b) dosarul nr. 494/326/2021 din 13 aprilie 2021 referitor la 

solicitarea de informaţii cu privire la SC PETRMEL SRL, având ca obiect „ 

comisie rogatorie internaţională, În cauză s-a pronunţat sentinţa penală nr. 30 din 

05 mai 2021 - prin care în temeiul art. 231 alin 1 teza 1 din Legea 302/2004, s-a 

admis cererea de solicitare de informaţii formulată de Judecătoria din Vrhnika, cu 

sediul în Cankarjev, trg 8, 1360 Vrhnika, Republica Slovenia, şi s-a comunicat 

petentei faptul că în urma solicitării de informaţii la autorităţile competente s-a 
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transmis faptul că la adresa sat Sărmaş, str. Principală, nr. 535, judeţul Harghita nu 

figurează nicio societate, iar societatea SC PETRMEL SRL nu figurează ca fiind 

înregistrată la Oficiul Registrului Comerţului de pe lângă Tribunalul Harghita. 

 

                         4. În perioada 01 ianuarie 2021 - 31 decembrie 2021 pe rolul 

Judecătoriei Topliţa au fost înregistrate un număr de 14 cereri, având ca obiect 

„recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare” şi anume : 

           a) - dosarul nr. 31/326/2021 din  12 ianuarie 2021, având ca obiect 

„recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare”, în care s-a pronunţat sentinţa penală nr. 

14 din 09 aprilie 2021  – în sensul că s-a admis cererea autorităţii olandeze pentru 

autoritatea competentă pentru executarea deciziei de impunere a sancţiunii 

financiare- Minister voor Rechsbescherming , transmisă Ministerului Justiţiei din 

România, şi recunoaşte Decizia nr. CJIB 3062 5422 3222 8337 din 11.03.2020, 

definitivă la data de 22.04.2020,  prin care contravenientul SC Benz M&D SRL 

cu sediul în sat Hodoşa, com. Sărmaş, bl. 40, 537262, jud. Harghita fost 

sancţionată cu amendă în cuantum de 81  EURO. 

b) - dosar nr. 553/326/2021 din 29 aprilie 2021 – având ca obiect 

„recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare”, în care s-a pronunţat sentinţa penală nr. 

33 din 19 mai 2021– în sensul că în temeiul art. 291 alin 1) din Legea nr. 302/2004, 

s-a admis excepţia necompetenţei teritoriale a Judecătoriei Topliţa, invocată din 

oficiu de către instanţă şi s-a declinat soluţionarea cererii formulate de petentul 

BIROUL FEDERAL DE JUSTIŢIE-BUNDESAMT FUR JUSTIZ, în favoarea 

Judecătoriei Odorheiul Secuiesc; 
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c) dosar nr. 587/326/2021 din 13 mai 2021 – având ca obiect 

„recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare”, în care s-a pronunţat sentinţa penală nr. 

42 din 15 iunie 2021 -  în sensul că în temeiul art. 291 alin 1) din Legea nr. 

302/2004, s-a admis excepţia necompetenţei teritoriale a Judecătoriei Topliţa, 

invocată din oficiu de către instanţă şi s-a declinat soluţionarea cererii formulate 

de petentul BIROUL FEDERAL DE JUSTIŢIE-BUNDESAMT FUR JUSTIZ, în 

favoarea Judecătoriei Topoloveni;; 

d) - dosar nr. 669/326/2021 din 08 iunie 2021  – având ca obiect 

„recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare”, în care s-a pronunţat sentinţa penală nr. 

49 din 30 iunie 2021 – în sensul că s-a admis cererea de recunoaştere şi executare 

formulată de BUNDESAMT FUR JUSTIZ, cu sediul în Adenauerallee 99-103, 

53113, Bonn, Germania, şi Recunoaşte Decizia nr. 15.2004323.0 din data de 

13.12.2019 rămasă definitivă la data de  14.01.2020  şi s-a încuviinţat executarea 

sancţiunii pecuniare de 128,50 euro aplicată intimatului, în baza art. 242 al.2 din 

Legea nr. 302/2004 va stabili cuantumul sumei de executat la 479,99 lei (curs 

BNR 4.873); 

e) - dosar nr. 1482/268/2021 din 06 iulie 2021  – având ca obiect 

„recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare”, în care s-a pronunţat sentinţa penală nr. 

79 din 27 august 2021 – în sensul că s-a admis cererea de recunoaştere şi executare 

formulată de BUNDESAMT FUR JUSTIZ, s-a recunoscut Decizia nr. 93 Cs 660 

Js 18804/20 din 08.04.2020, rămasă definitivă la data de 09.05.2020 şi s-a 

încuviinţat executarea sancţiunii pecuniare de 373,50 euro aplicată intimatului, în 

baza art. 242 al.2 din Legea nr. 302/2004  va stabili cuantumul sumei de executat 

la 1.841,57 lei); 
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f) - dosar nr. 810/326/2021 din 08 iulie 2021  – având ca obiect 

„recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare”, în care s-a pronunţat sentinţa penală nr. 

79 din 27 august 2021 – în sensul că în temeiul art. 291 alin 1) din Legea nr. 

302/2004, s-a admis excepţia necompetenţei teritoriale a Judecătoriei Topliţa, 

invocată din oficiu de către instanţă şi s-a declinat soluţionarea cererii formulate 

de petentul BIROUL FEDERAL DE JUSTIŢIE-BUNDESAMT FUR JUSTIZ, în 

favoarea Judecătoriei Odorheiul Secuiesc; 

g) - dosar nr. 851/326/2021 din 22 iulie 2021  – având ca obiect 

„recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare”, în care s-a pronunţat sentinţa penală nr. 

75 din 11 august 2021 – în sensul că în temeiul art. 291 alin 1) din Legea nr. 

302/2004, s-a admis excepţia necompetenţei teritoriale a Judecătoriei Topliţa, 

invocată din oficiu de către instanţă şi s-a declinat soluţionarea cererii formulate 

de petentul BIROUL FEDERAL DE JUSTIŢIE-BUNDESAMT FUR JUSTIZ, în 

favoarea Judecătoriei Miercuirea Ciuc; 

h) - dosar nr. 1003/326/2021 din 31 august 2021  – având ca obiect 

„recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare”, în care s-a pronunţat sentinţa penală nr. 

93 din 15 octombrie 2021 – în sensul că s-a admis cererea de recunoaştere şi 

executare formulată de REPUBLIK OSTERREICH, Austria, s-a  recunoascut 

Decizia nr. KU/509200089448 din data de 07.01.2021  rămasă definitivă la data 

de 28.04.2021 şi s-a încuviinţat executarea în echivalent a sancţiunii pecuniare de 

305 euro aplicată intimatului, stabilind cuantumul sumei de executat la valoarea 

de 1485,38 lei; 

i) - dosar nr. 2238/268/2021 din 28 august 2021  – având ca obiect 

„recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare”, în care s-a pronunţat sentinţa penală nr. 
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93 din 15 octombrie 2021 – în sensul că s-a admis cererea de recunoaştere şi 

executare formulată de BUNDESAMT FUR JUSTIZ, s-a recunoscut  Decizia nr. 

081.30958.2/2619 din data de 02.07.2020  rămasă definitivă la data de 07.08.2020 

şi s-a încuviinţat executarea în echivalent a sancţiunii pecuniare de 98,50 euro 

aplicată intimatului, stabilind cuantumul sumei de executat la valoarea de 475,942 

lei; 

j) - dosar nr. 1215/326/2021 din 19 octombrie 2021  – având ca obiect 

„recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare”, în care s-a pronunţat sentinţa penală nr. 

113 din 10 noiembrie 2021 – în sensul că în temeiul art. 291 alin 1) din Legea nr. 

302/2004, s-a admis excepţia necompetenţei teritoriale a Judecătoriei Topliţa, 

invocată din oficiu de către instanţă şi s-a declinat soluţionarea cererii formulate 

de petentul BIROUL FEDERAL DE JUSTIŢIE-BUNDESAMT FUR JUSTIZ, în 

favoarea Judecătoriei Odorheiul Secuiesc; 

k) - dosar nr. 2572/268/2021 din 19 octombrie 2021  – având ca 

obiect „recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare”, în care s-a pronunţat sentinţa penală nr. 

109 din 03 noiembrie 2021 – în sensul că s-a admis cererea de recunoaştere şi 

executare formulată de cererii petentei  BEZIRKSHAUPTMANNACHAFT 

GRAZ UMGEBUNG; s-a recunoscut Decizia nr. BHGU/606200028793/2020 din 

data de 24.06.2020 rămasă definitivă la data de  29.08.2020 şi s-a încuviinţat 

executarea sancţiunii pecuniare de 100 euro aplicată intimatului, în baza art. 242 

al.2 din Legea nr. 302/2004 va stabili cuantumul sumei de executat la 494,9 lei 

(curs BNR 4.949).; 

l) - dosar nr. 1327/326/2021 din 10 noiembrie 2021  – având ca obiect 

„recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare”, în care s-a pronunţat sentinţa penală nr. 

124 din 07 decembrie 2021 – în sensul că s-a admis cererea de recunoaştere şi 
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executare formulată de BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT LEOBEN, Austria, s-

a recunoscut Decizia nr. BHLN/611210005255/2021 din data de 11.03.2021  

rămasă definitivă la data de 15.05.2021 şi s-a încuviinţat executarea în echivalent 

a sancţiunii pecuniare de 165,00 euro aplicată intimatului, stabilind cuantumul 

sumei de executat la valoarea de 806,091 lei (cursul valutar  BNR de la data 

pronunţării pedepsei din data de 11.03.2021, 1 euro=4.8854 lei); 

m) - dosar nr. 3539/258/2021 din 28 decembrie 2021  – având ca 

obiect „recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare”, în care s-a fixat termen de judecată 

pentru data de: 12 ianuarie 2022, şi 

n) - dosar nr. 1512/326 din 31 decembrie 2021  – având ca obiect 

„recunoaşterea hotărârilor penale sau a altor acte judiciare străine - 

recunoaşterea sancţiunilor pecuniare”, în care s-a fixat termen de judecată 

pentru data de: 25 ianuarie 2022. 

 

II. Date statistice referitoare la resursele umane la nivelul instanţei 

 

II.1. Situaţia posturilor 

În cursul anului 2021, până la data de 18 noiembrie 2021, Judecătoria 

Topliţa a funcţionat efectiv cu doi judecători definitivi şi un judecător stagiar,  pe 

o schemă de cinci judecători, din care  4 posturi de execuţie şi unul de conducere, 

când s-a aprobat de către Plenului Consiliului Superior al Magistraturii 

propunerea Judecătoriei Topliţa de atribuire de ocupare a unui post de judecător 

din fondul de rezervă, în condiţiile art. 134^1 lit. f) din Legea nr. 304/2004 privind 

organizarea judiciară, republicată, modificată şi completată ulterior.  

În schema de personal a Judecătoriei Toplita din cele 6 posturi de judecător, 

sunt ocupate efectiv 5 posturi, după cum urmează: 
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- în perioada  01 septembrie 2019 – 30 august 2021 doamna judecător 

Portik Maria-Silvia, a fost delegată de la Judecătoria Gheorgheni la 

Judecătoria Topliţa, îndeplinind şi atribuţiile specifice funcţiei de preşedinte. 

Delegarea s-a impus ca urmare a faptului că doamna judecător Gabor Zsofia, care 

îndeplinea şi atribuţiile specifice funcţiei de preşedinte, a intrat în concediu 

prenatal, urmat de concediul de creştere a copilului în vârstă de până la 2 ani. 

- începând cu data de 08 septembrie 2021, potrivit HCSM nr. 1019/2021, 

doamna judecător Filip Elena a fost delegată pe funcţia de preşedinte a 

Judecătoriei Topliţa,  îndeplinind şi atribuţii privind executarea hotărârilor 

civile şi penale, fiind titular al completurilor C2; 

- doamna judecător Gliga Ramona, eliberată din funcţia de procuror de 

la Parchetul de pe lângă Judecătoria Făurei, a fost numită în funcţia de judecător 

la Judecătoria Topliţa prin Decretul nr. 744/23.06.2021, al Preşedintelui 

României. Având în vedere situația critică în care s-ar fi aflat Judecătoria 

Toplița, cu un singur judecător, după data de 01 septembrie 2021, a solicitat 

încetarea suspendării raporturilor de muncă şi reluarea activităţii începând 

cu data de 30 august 2021, înainte de finalizarea întregii perioade a concediului 

de creştere a copilului de până la 2 ani, deși ar fi putut beneficia în continuare 

de concediul de creștere a copilului de până la doi ani, copilul doamnei 

judecător având doar 1,6 luni la aceea dată; 

- doamna judecător Gabor Zsofia  şi-a reluat activitatea începând cu data 

de 11 octombrie 2021, pentru o perioadă scurtă de timp, urmând ca începând cu 

luna februarie să beneficieze de concediul prenatal, urmat de concediu de creştere 

a copilului de până la doi ani, fiind însărcinată în luna a VII-a, cu cel de al III-lea 

copil; 

- doamna judecător stagiar Fiț (Bozga) Mădălina-Cornelia,  a formulat 

cerere pentru acordarea concediului de studii, pentru perioada următoare, cerere 
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aprobată , exprimându-şi intenţia de a solicita în continuare concediul de odihnă 

cuvenit, până la susţinerea examenului de capacitate; 

-  domnul judecător Russu Doru Adrian, a fost reîncadrat începând cu 

data de 18 iunie 2021 pe funcția de judecător în cadrul Judecătoriei Toplița, prin  

HCSM nr. 707/25 mai 20021, urmând ca apoi prin Ordinul de serviciu nr. 108 

emis la data de  26 august 2021, să fie delegat în calitate de judecător de 

supraveghere a privării de libertate la Penitenciarul Miercurea Ciuc, pentru 

perioada 01 septembrie 2021-29 iunie 2022;  

În ceea ce priveşte resursele umane, din prisma posturilor ocupate de 

judecători și a unui management eficient, facem precizarea că s-au efectuat 

demersuri în sensul ocupării postului vacant din cadrul Judecătoriei Toplița. 

De asemenea, precizăm că în ciuda deficitului de judecători la nivelul 

instanţei încercăm să oferim un climat propice participării active a tuturor 

membrilor, relaţia dintre conducere, judecători şi grefieri îmbrăcând mai degrabă 

forma unui parteneriat, în care cooperarea şi colaborarea pe termen lung se 

bazează pe încredere şi respect reciproc şi în care fiecare dintre părţi poate aborda 

deschis orice problemă, iar inovarea este încurajată în scopul identificării, în 

limitele dispoziţiilor legale şi regulamentare, de noi mecanisme de natură a 

valorifica la maxim resursele locale. Aceste aspecte rezultă din evaluarea 

psihologică efectuată de doamna psiholog a Curţii de Apel Târgu Mureş şi din 

nota întocmită de doamna judecător stagiar Fiţ Mădălina-Cornelia, din faptul că 

la alegerea postului de judecător stagiar în luna decembrie a anului 2020 au existat 

mai multe opţiuni în rândul auditorilor de justiţie pentru Judecătoria Topliţa. 

Astfel, schema incompletă de judecători, presiunea timpului, sub cerinţa 

păstrării termenelor procedurale la nivelul de 3-4 săptămâni pentru administrarea 

probelor, a generat şi în anul 2021 scurtarea timpului alocat pentru fiecare dosar. 

Menţionăm faptul că suntem deplini recunoscători Curţii de Apel 

Târgu-Mureş şi Tribunalului Harghita pentru tot sprijinul acordat pe parcursul 
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acestui an pentru îndeplinirea a două obiective importante: obţinerea unui post 

de judecător din fondul de rezervă, în condiţiile art. 134^1 lit. f) din Legea nr. 

304/2004 privind organizarea judiciară, republicată, modificată şi completată 

ulterior şi obţinerea fondurilor necesare pentru anveloparea instituţiei, acest 

din urmă demers fiind în curs de a se materializa. 

Creşterea calităţii actului de justiţie, presupune, pe lângă creşterea nivelului de 

pregătire profesională a personalului şi unificarea practicii la nivelul instanţei, 

presupune şi crearea premiselor pentru desfăşurarea activităţii de judecată în 

condiţii cât mai bune. În aceste condiţii avem îndrăzneala să reiterăm câteva din 

cerinţele pe care le-am formulat pe parcursul acestui an şi care cu siguranţă vor fi 

soluţionate favorabil în perioada următoare. 

Pentru o mai bună eficientizare a managementului instanței și a rezolvării 

problemelor informatice cu care se confruntă judecătorii și personalul auxiliar, se 

impune includerea în schema de personal a Judecătoriei Toplița, a unui post de 

specialist IT, având în vedere faptul că în prezent toate atribuţiile vizând acest 

post sunt îndeplinite de la distanţă, de specialiştii IT din cadrul Tribunalului 

Harghita, ceea ce nu reprezintă un grad optim de eficienţă. 

De asemenea arătăm că la nivelul Judecătoriei Toplița nu se regăseşte în 

schema de personal postul de agent procedural, care face dificilă distribuirea 

procedurilor la instituțiile din localitate, aspect care dacă ar fi realizabil ar duce la 

reducerea cheltuielilor poștale. 

Un alt aspect important este organizarea şi ocuparea în cel mai scurt timp 

posibil a postului de aprod, pentru asigurarea curăţeniei şi igienizarea instituţiei, 

având în vedere condiţiile pandemice actuale, asigurarea serviciilor unui aprod 

fiind imperios necesară, postul fiind  vacant încă din data de 01 februarie 2021, 

iar în perioada octombrie 2020-februarie 2021, fostul aprod s-a aflat în concediu 

medical. 
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 La Judecătoria Topliţa actul de conducere se bucură de transparenţă, 

preşedintele exercită atribuţiile şi cu consultarea celorlalţi judecători. 

Managementul acestei instanţe tinde spre a stimula personalul auxiliar prin 

delegarea de sarcini acolo unde este competentă, în vederea reformării 

mentalităţilor şi conştientizării fiecărui angajat asupra importanţei sociale a 

muncii lor. 

În cursul anului 2021 Judecătoria Topliţa a funcţionat cu o schemă de 

personal auxiliar relativ completă, 9 grefieri cu studii superioare, 1 grefieri cu 

studii medii, 2 grefieri arhivari, 1 șofer și 1 personal contractual,  care 

îndeplinește funcția de fochist. 

În cadrul Judecătoriei Toplița, în anul 2021 au funcționat următoarele 

birouri și compartimente: 

• Registratura 

• Arhiva 

• Compartimentul executări penale 

• Compartimentul executări civile 

• Compartimentul privind  activitatea de înregistrare și evidență a  

persoanelor juridice. 

• Compartimentul pentru acordarea personalității juridice a asociaților 

de proprietari 

• Biroul de relații cu publicul. 

 
 

II. 2. Situaţia sancţiunilor disciplinare şi penale aplicate în cursul 

anului 2021 pe fiecare categorie de personal 

La nivelul Judecătoriei Topliţa, în cursul anului 2021, nu au fost aplicate 

sancțiuni disciplinare sau penale judecătorilor și personalului auxiliar. 
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III.  Efectele măsurilor administrative dispuse în perioada stării de 

alertă, la nivelul instanţei 

 

Pentru o bună desfăşurare a activităţii instanţei în perioada stării de alertă 

au fost luate o serie de măsuri prin care s-a asigurat la nivelul instanţei 

desfăşurarea unui act de justiţie în condiţii de calitate, dar mai ales s-au respectat 

cerinţele de implementare a regulilor edictate în scopul limitării răspândirii 

epidemiei de SarsCov-2. 

 Astfel, în concret, la nivelul Judecătoriei Topliţa, s-au luat următoarele 

măsuri:  

- programarea cauzelor pe ore, pentru a se evita aglomerarea în incinta 

instanţei; 

- planificarea persoanelor fizice interesate, a avocaţilor şi consilierilor 

juridici pe ore la departamentul registratură cu restrângerea activităţilor 

specifice; 

- folosirea mijloacelor electronice de comunicare; 

- utilizarea sistemelor de videoconferinţă; 

- limitarea interacţiunii directe între judecători şi grefieri, pentru a se evita 

răspândirea virusului Sars Cov-2; 

- realizarea unui triaj epidemiologic prin verificarea la intrarea în sediul 

instanţei, cu colaborarea colectivului de jandarmi, a temperaturii 

corporale atât a justiţiabililor, cât şi personalului din cadrul instanţei; 

- purtarea în permanenţă de măşti şi mănuşi, cu respectarea tuturor 

regulilor şi măsurilor de igienă şi siguranţă la locul de muncă. 

 

IV. Formarea profesională a judecătorilor şi  a personalului auxiliar. 

 

Consolidarea statului de drept şi asigurarea calităţii actului de justiţie sunt 

două direcţii de acţiune principale ale judecătorilor, dar şi ale personalului auxiliar 
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de la Judecătoria Topliţa, sens în care au participat la seminariale de formare 

profesională organizate de  Şcoala Naţională de Grefieri,  dar şi la nivelul propriei 

instanţe a avut loc consultarea colegială.  

Pregătirea profesională este un element important pentru garantarea 

independenţei judecătorilor, dar şi a calităţii şi eficienţei sistemului judiciar. 

Din această perspectivă, buna pregătire profesională a judecătorilor şi a 

personalului auxiliar trebuie să fie o preocupare permanentă, în egală măsură, a 

conducerii instanţei, dar şi a judecătorului/grefierului în parte. În orice caz, 

pregătirea individuală a fiecărui magistrat şi grefier este absolut necesară şi 

esenţială, fiind dublată de o pregătire centralizată şi descentralizată.  

În ceea ce priveşte programele de formare continuă a judecătorilor, 

învederăm că din cadrul  Judecătoriei Toplița doamnele judecător  Filip Elena, 

Portik Maria Silvia, Gliga Ramona, Gabor Zsofia şi doamna judecător stagiar Fiţ 

Mădălina Cornelia au participat la întâlnirile trimestriale organizate de Tribunalul 

Harghita şi Curtea de Apel Târgu Mureş. 

La nivelul instanţei magistrați comunică permanent, zilnic au loc întâlniri ad-

hoc, în birourile judecătorilor, ori de câte ori un judecător se întâlnește cu o 

problemă de drept care merită dezbătută. 

Prin ordin de serviciu emis în conformitate cu prevederile art. 49 din Legea 

nr. 304/2004 şi art. 16 alin. 1 lit. f din Hotărârea nr. 387/2005 a CSM, un judecător 

desemnat întruneşte personalul auxiliar trimestrial sau ori de câte ori este nevoie 

pentru discutarea problemelor de drept pentru prevenirea practicii neunitare sens 

în care stabileşte temele întâlnirii personalului privind pregătirea profesională 

continuă a acestora de la Judecătoria Topliţa, pentru asigurarea cunoaşterii şi 

valorificării practicii instanţelor de control judiciar, a recursurilor în interesul legii 

pronunţate de Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie şi a jurisprudenţei europene. 

Nu în ultimul rând, au fost organizate întâlniri informale la nivelul instanţei, 

ori de câte ori s-a impus acest lucru, în care au fost dezbătute modificările aduse 
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Regulamentului de ordine interioară al instanţelor judecătoreşti, punându-se 

accent pe reglementările care au ridicat probleme de interpretare. 

În ceea ce priveşte programele de formare continuă a personalului auxiliar, 

situația este următoarea: 

În cursul anului 2021, la nivelul Judecătoriei Topliţa s-au desfăşurat activităţi 

de formare continuă a personalului auxiliar, conduse de doamna judecător stagiar 

Fiţ Mădălina Cornelia, după cum urmează: 

 Formare profesională 1-29 martie 2021 cu temele: 

1. Verificarea procedurii de citare în procesul civil; 

- Comunicarea actelor de procedură prin agenţii procedurali ai instanţei 

sau prin alţi salariaţi ai acesteia precum şi prin agenţii sau salariaţi ai 

altor instanţe; 

- Comunicarea actelor de procedură prin poştă cu scrisoare recomandată, 

cu conţinut declarat şi confirmare de primire; 

- Comunicarea prin executor judecătoreşti şi servicii de curierat rapid, 

potrivit art. 154 alin. 5 CPC; 

- Comunicarea prin alte mijloace moderne; 

- Comunicare prin publicitate; 

2. Natura şi calculul termenelor în procesul civil; 

3. Citarea în procesul penal; 

Formare profesională 18 noiembrie 2021cu temele: 

1. Termenul de înaintare a dosarului la instanţa superioară pentru 

soluţionarea contestaţiei împotriva încheierilor prin care se dispune 

asupra măsurilor preventive; 

2. Luarea sau prelungirea supravegherii tehnice -înregistrarea şedinţelor de 

judecată – art. 369 alin. 6 C. proc. Pen., art. 162 ROIIJ, art. 13 din legea 

nr. 304/2004; 
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3. Comunicarea minutei întocmite de judecătorul de drepturi şi libertăţi în 

situaţia în care, la pronunţare sunt prezenţi atât inculpatul cât şi 

procurorul; 

4. Procedura administrativă privind eliminarea din dosar a mijloacelor de 

probă excluse în procedura de cameră preliminară; 

5. Încunoştinţarea/citarea serviciului de probaţiune  în procedura de 

cameră preliminară în ipoteza trimiterii în judecată a inculpatului minor. 

 Personalul auxiliar al Judecătoriei Topliţa a participat la programe de 

formare continuă organizate de SNG sub forma de webinare, după cum urmează:  

1. Comunicarea   

AVRAM PARASCĂ VIORICA 

1. 1-2 aprilie 2021 Bucureşti – Managementul grefierului  după şedinţă, 

tehnici standard comune pentru redactarea încheierilor şi hotărârilor în 

materie civilă; 

2. Utilizarea aplicaţiei ReJust 24.11.2021; 

 

MANAILA CLEOPATRA CLAUDIA:  Webinare 

1.  Părţile în procesul civil  19.03.2021 ora 13:30-15:30; 

2.  Citarea şi comunicarea actelor de procedură  24.03.2021 ora 13:30-

15:30 

              3.  Termenele procedurale  07.04.2021 ora 13:30-15:30; 

 

PUI IONELA VIOLETA 

1. Webinarul  ,,Punerea în executare a amenzilor și cheltuielilor judiciare, 

data de 26.03.2021, în intervalul orar 13,30-15,30, 

2.  Webinarul - ,,Citarea și comunicarea actelor de procedură, data de 

24.03.2021, în intervalul orar 13,30-15,30; 

3. Termenele procedurale", data de 07.04.2021, în intervalul orar 13:30-

15:30; 

ADRIANA URZICĂ 

1. ,,Citarea și comunicarea actelor de procedură, data de 24.03.2021, în 

intervalul orar 13,30-15,30; 
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2. Termenele procedurale", data de 07.04.2021, în intervalul orar 

13:30-15:30. 

3. Introducerea soluției în dosarele pronunțate în materie civilă. Cazuri 

particulare.-13.04.2021 

4. Etică şi transparenţă – 20.04.2021; 

5. Tehnica redactării încheierilor de ședință și a hotărârilor 

judecătorești -21.04.2021; 

6. Cameră preliminară -aspecte de practică neunitară şi soluţii de bune 

practici – 23.04.2021; 

7. Utilizarea aplicaţiei Rejust;  

8. Aplicaţia TDS şi sistemul ECRIS. 

POP MARIA MINA 

1. Repartizare aleatorie -29.03.2021 

2. Introducerea soluției în dosarele pronunțate în materie civilă. Cazuri 

particulare.-13.04.2021 

3. Dosarul electronic. Comunicarea actelor de procedură online prin 

intermediul aplicației TDS”, organizat de Școala Națională de Grefieri 

la data de 16.04.2021 

4. Tehnica redactării încheierilor de ședință și a hotărârilor judecătorești -

21.04.2021  

5. Centralizarea datelor statistice, indicatorii de eficiență și eficacitate. 

Analiză comparativă: StatisSemicentral - StatisCentralˮ - 26.04.2021; 

6. Utilizarea aplicaţiei ReJust 24.11.2021; 

 

URZICĂ CORINA 

3. Introducerea soluției în dosarele pronunțate în materie civilă. Cazuri 

particulare.-13.04.2021 

4. Dosarul electronic. Comunicarea actelor de procedură online prin 

intermediul aplicației TDS”, organizat de Școala Națională de Grefieri 

la data de 16.04.2021 

5. Tehnica redactării încheierilor de ședință și a hotărârilor judecătorești -

21.04.2021  

6. Centralizarea datelor statistice, indicatorii de eficiență și eficacitate. 

Analiză comparativă: Statis-Semicentral - StatisCentralˮ - 26.04.2021; 

7. Utilizarea aplicaţiei ReJust 24.11.2021; 

 
COŞARCĂ MIRELA 

1. Utilizarea aplicaţiei ReJust 24.11.2021; 
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ELENA SZARVAS 

1. Utilizarea aplicaţiei ReJust 24.11.2021; 

 

V. Infrastructura instanţei  

Activitatea instanţelor, a judecătorilor, a personalului auxiliar, eficienţa 

acestei activităţi, ca şi încrederea cetăţenilor în justiţie are câteva coordonate 

pentru a se ridica la standarde corespunzătoare. 

Pe lângă o foarte  bună pregătire profesională, efortul susţinut al 

personalului din instanţe, integritatea judecătorilor şi personalului auxiliar, 

suportul logistic al activităţii judecătorilor, personalului auxiliar, are un rol extrem 

de important.  

Logistica instanţei este corespunzătoare, Judecătoria Topliţa are asigurată 

o bază materială adecvată şi este gestionată just această bază materială. 

Având în vedere perioada îndelungată de la recepţia clădirii, respectiv 2005 

şi până în prezent, s-a solicitat aprobarea unor lucrări de izolare termică a 

imobilului, având în vedere temperaturile deosebite cu care se confruntă această 

localitate, pereţii exteriori fiind într-o stare avansată de degradare, motiv pentru 

care s-au comunicat adrese şi s-au purtat discuţii cu Departamentul Economic 

Financiar din cadrul Tribunalului Harghita, care prin demersurile efectuate a făcut 

posibilă aprobarea fondurilor necesare pentru  anveloparea clădirii şi racordarea 

la reţeaua de gaz natural. 

În viitorul apropiat se urmăreşte reorganizarea spaţiului de la parterul 

clădirii, pentru   amenajarea unei camere de audiat minori, cât şi de extindere a 

spaţiului destinat compartimentului arhivă registratură. 

Un alt obiectiv propus pentru anul 2022, este obţinerea fondurilor necesare 

pentru selecţia dosarelor din arhiva instanţei, a căror termen de păstrare a expirat. 
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VI. Concluzii   

Garantarea independenţei justiţiei nu depinde numai de asigurarea unui 

cadru legislativ coerent, dar şi de furnizarea resurselor necesare, dar şi de 

responsabilizarea judecătorească prin dezvoltarea unei atitudini a judecătorilor şi 

a personalului auxiliar care să garanteze aplicarea legii în conformitate cu cele 

mai înalte standarde profesionale. 

Factorul uman este elementul esenţial implicat în activitatea judiciară, 

care poate determina într-o proporţie covârşitoare atingerea maximului de 

eficienţă în îndeplinirea scopului organizaţiei ce o alcătuim.  

Așa cum lesne se poate observa din prezentarea activităţii instanţei pe 

parcursul ultimilor ani, volumul de activitate al acesteia s-a menţinut în aceeaşi 

parametri, în vreme ce atât capacităţile umane, cât şi cele materiale nu au 

cunoscut creşteri semnificative, fiind subdimensionate încă de la începutul 

perioadei de raportare, stare ce nu poate genera o viziune mai optimistă în 

prezent.  

Însă, în ciuda acestor evidenţe statistice, calitatea muncii nu a scăzut, ci, 

din contră, a crescut, numărul obiectivelor îndeplinite de asemenea a crescut 

(rata de soluţionare-operativitatea a crescut şi a scăzut indicele de 

desfiinţare/modificare a hotărârilor judecătoreşti) şi aceasta doar datorită 

disponibilităţii factorului uman de a-şi mobiliza energia proporţional cu efortul 

necesar îndeplinirii sarcinilor asumate. 

 

Preşedinte, 

Judecător delegat FILIP ELENA 
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1
 Volum de activitate  în 2021 

475,14 

2
 Încărcătura pe scheme în 2021 

758,8 

3
 Încărcătura pe judecător în 2021 

8,64 % 

4
 Indicele de atacabilitate a hotărârilor judecătoreşti în 2021 

2,61  % 

5
 Indicele de desfiinţare a hotărârilor judecătoreşti în 2021 


