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Pe rol se află judecarea cauzei civile privind pe reclamanta -----, având ca obiect 

suspendare provizorie. 
La apelul nominal făcut în şedinţa camerei de consiliu, au lipsit părţile. 
Procedura este legal îndeplinită. 
S-a făcut referatul cauzei de către grefierul de şedinţă care învederează obiectul cauzei, 

stadiul procesual. 
Instanţa ia act că la acest termen contestatoarea nu a înţeles să-şi îndeplinească obligaţiile 

stabilite de către instanţă în sarcina sa, respectiv precizarea cererii şi achitarea taxei judiciare de  
timbru.  

Instanţa din oficiu pune în discuţie excepţia de netimbrare, având în vedere insuficienţa 
datelor de identificare în documentul depus în copie ca pretinsă dovadă a achitării taxei judiciare 
de timbru, după ce in precedent au fost formulate alte două cereri de suspendare provizorie, cu 
soluţie de respingere întemeiată pe excepţia de netimbrare şi lipsa cauţiunii. 
  În temeiul art.187 al.1 pct.1 lit.a Cod proc.civ. dispune sancţionarea petentei contestatoare 
Iancu Vasilica cu suma de 200,00 lei cu titlu de amendă judiciară, pentru formularea cu rea-
credinţă de cereri repetitive, fără îndeplinirea obligaţiilor, raportat la obiectul judecăţii 
„suspendare provizorie” şi în raport de dispoziţiile art. 10-12 Cod proc. civ. 

 
INSTANŢA 

 
Asupra prezentei constată următoarele: 
Prin cererea înregistrată la data de 22.05.2020 sub nr. 6940/280/2020 pe rolul, 

Judecătoriei Piteşti contestatoarea ------ a solicitat suspendarea provizorie a executării silite 
pornite în cadrul dosarului de executare silită nr. ------- al -----------, până la soluţionarea cererii de 
suspendare a executării silite în dosarul înregistrat cu nr. ---------- pe rolul Judecătoriei Piteşti. 

În motivarea cererii arată contestatoarea că i-a fost comunicată de către executorul 
judecătoresc somaţie prin care i s-a pus în vedere să achite suma de ----------- lei în cadrul 
dosarului de executare silită nr. -----------. A mai precizat contestatoarea că împotriva executării 
silite însăşi şi a tuturor actelor de executare a formulat contestaţie la executare înregistrată pe rolul 
Judecătoriei Piteşti sub nr. ---------, prin care a solicitat să se constate caracterul abuziv al 
anumitor clauze din contractul de credit. 

Apreciază contestatoarea că este imperios necesar ca suspendarea executării silite să fie 
admisă deoarece există riscul să fie executată silit în baza unui titlul executoriu nelegal. 

 În drept, s-au invocat disp. art.917 C.proc.civ. 
La termenul de judecată din 25.05.2020, instanţa a invocat, din oficiu, excepţia de 

netimbrare a cererii. 



Având în vedere disp.art.248 Cod proc.civ., potrivit cu care: ”instanţa se va pronunţa mai întâi 
asupra excepţiilor de procedură, precum şi asupra celor de fond care fac inutilă, în tot sau în parte, administrarea 
de probe ori, după caz, cercetarea în fond a cauzei. 

Asupra excepţiei de netimbrare 
 Potrivit disp.art. 10 alin.1 lit. b din OUG 80/2013: „în materia executării silite, cererile de 
suspendare a executării silite, inclusiv a executării provizorii se taxează cu 50 lei”.  

Conform art. 33 din OUG 80/2013: “ (1) Taxele judiciare de timbru se plătesc anticipat, cu 
excepţiile prevăzute de lege. (2) Dacă cererea de chemare în judecată este netimbrată sau insuficient timbrată, 
reclamantului i se pune în vedere, în condiţiile art. 200 alin. (2) teza I din Codul de procedură civilă, obligaţia de 
a timbra cererea în cuantumul stabilit de instanţă şi de a transmite instanţei dovada achitării taxei judiciare de 
timbru, în termen de cel mult 10 zile de la primirea comunicării instanţei. Prin aceeaşi comunicare instanţa îi pune 
în vedere reclamantului posibilitatea de a formula, în condiţiile legii, cerere de acordare a facilităţilor la plata taxei 
judiciare de timbru, în termen de 5 zile de la primirea comunicării.”.   
            În cauză contestatoarea nu a înţeles să achite taxa judiciară de timbru în cuantum de 50 lei 
odată cu introducerea cererii de chemare în judecată. 
  Faţă de acestea, având în vedere incidenţa disp.art.197 Cod proc.civ. potrivit cu care: ” În 
cazul în care cererea este supusă timbrării, dovada achitării taxelor datorate se ataşează cererii. Netimbrarea sau 
timbrarea insuficientă atrage anularea cererii de chemare în judecată, în condiţiile legii.”,  instanţa, constatând 
neîndeplinirea obligaţiei de plată reţinută în sarcina contestatoarei sub sancţiune,  întemeiat pe 
dispoziţiile sus evocate va  admite excepţia urmând să dispună anularea cererii de suspendare 
provizorie a executării silite ca netimbrată, sancţionând astfel neîndeplinirea unei obligaţii dispusă 
prin lege şi necesar a fi îndeplinită într-un anumit termen de către contestatoare.  
 Având în vedere atitudinea procesuală a petentei, care a formulat cu rea-credinţă cereri 
repetitive, fără îndeplinirea obligaţiilor, raportat la obiectul judecăţii „suspendare provizorie” şi în 
raport de dispoziţiile art. 10-12 Cod proc. Civ., instanţa va dispune sancţionarea petentei 
contestatoare ----------, în temeiul art.187 al.1 pct.1 lit. a Cod proc.civ., cu suma de 200,00 lei, cu 
titlu de amendă judiciară. 
 

PENTRU ACESTE MOTIVE, 
ÎN NUMELE LEGII 

 
DISPUNE 

 
Admite excepţia de netimbrare invocata din oficiu. 

 Anulează cererea de chemare în judecată având ca obiect suspendare provizorie executare 
silită formulată de petentă contestatoare ----------, cu domiciliul în -------------- în contradictoriu cu 
-------------, cu sediul în ------------------, ca netimbrată. 
 În temeiul art.187 al.1 pct.1 lit.a Cod proc.civ. obligă petentă contestatoare ----- ------------
--, CNP ----------, domiciliată în ---------------, la plata sumei de 200,00 lei cu titlu de amendă 
judiciară. 
 Cu drept de reexaminare pentru sancţiunea amenzii judiciare aplicată reclamantei în 15 
zile de la pronunţare; cererea de reexaminare se depune la Judecătoria Piteşti 
 Fără cale de atac în rest. 

Pronunţata în şedinţa publică din data de 25.05.2020. 
 

 Preşedinte, 
Ana Denis Oprea 

 



 Grefier, 
Ana-Maria Lupu 
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