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DOSARUL NR. 6360/280/2008

RECOMUNICARE.
HOTARARE CIVILA
NR. 5672/2019 DIN DATA DE 02 Octombrie 2019

SC INSTAL MUNTENIA SRL, Pitesti=B-dut-Republicii =24, judetul ARGES, va comunicam, alaturat, copia hotararii
civile nr. 5672/2019, pronuntaté la data de 02 Octombrie 2019, de citre JUDECATORIA PITESTI SECTIA CIVILA.

L.S. PRESEDINTE Grefier,

(stampila)

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
DOSARUL NR. 6360/280/2008
RECOMUNICARE HOTARARE CIVILA

DOVADA DE PRIMIRE $I PROCESUL-VERBAL DE PREDARE

Subsemnatul, agent T~ , avand de inmanat copia de pe dispozitivul hotararii
hotarare civila nr. 5672/2019 pronuntatd de JUDECATORIA PITESTI - SECTIA CIVILA, m-am deplasat in FiestrsBuinl
pubicE N SEHREENFARGES la adresa numitului/ei SC INSTAL MUNTENIA SRL, unde:
.......................................................................................... destinatar, sof, ruda cu destinatarul, persoana

care locuieste cu destinatarul, portar, administrator, serviciul de registraturd sau functionarul insarcinat cu primirea
corespondentei, serviciul personal, administratia spitalului, comandamentul unit&tii militare, administratia locului de detinere*).

a) acesta a primit, semnand in fata noastra: b) refuzénd, am afisat actul; ¢) primind actul, a refuzat sa semneze de
primire; d) primind actul, nu a putut s& semneze de primire, deoarece

2. Am éfiéat aétdl:. pe uga prmczpalé a‘I‘o'c.u.i.nli,‘ei'(:ié'sfi.nhété.rﬁ!.u.ih; ‘pé”uéé‘principala a cladirii*), hotelului*).
a) persoana prevazuta la punctul 1 a refuzat primirea: b) nici o persoana de la punctul 1 nu a fost gasita: c) in lipsa

persoanelor de la punctul 1 a putut fi aflata data cand cel vizat poate fi gasit; d) persoana vizatd schimbandu-si adresa, nu s-a
putut afla noua adresa (noua adresi este . . . ... . ..

-+ . ..); @) persoana vizata fiind o organizatie, s-a refuzat primirea.

Semnatura agentului L.S. Semnatura primitorului actului
' Calitatea in care a primit actul

') Se vor sublinia cuvintele care corespund modului de indeplinire a procedurii. AN, 05.06.2020 12:17:17 Nr. comunicare: 4




ROMANIA T.P.
JUDECATORIA PITESTI POSTA ROMANA
BD. EROILOR NR. 5 Nr. 103/P/5031/2009
PITESTI Valabilitate-permanenta
SECTIA CIVILA
Data prezentarii

DOSARUL NR. 6360/280/2008

RECOMUNICARE
Catre,

Numele si prenumele SC INSTAL MUNTENIA SRL, calitatea in proces Parat, domiciliul sau resedinta:

Data sosirii Localitatea Pitesti
Judetul ARGES
Cod postal

Oficiul postal nr. .............

DOSARUL CIVIL NR. 6360/280/2008
Obiect: anulare act

Complet: C3-1

DOVADA Data prezentarii
Catre,

JUDECATORIA PITESTI, SECTIA CIVILA

BD. EROILOR NR. 5 - PITESTI - Codul 110416 Oficiul Postal nr. ....

Stampila cu data ihapoierii Stampila cu data sosirii

Recomandatanr.....................
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JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
Dosar nr. 6360/280/2008
INCHEIERE
Sedinta publica de la 25 Septembrie 2019
Completul compus din:
PRESEDINTE Simona Elena Podea
Grefier Alexandra Mihaela Nufu

Pe rol se afla judecarea cauzei civile privind pe reclamanta ... si pe paratii ..., avind
ca obiect anulare act.

La apelul nominal facut in sedinta publica, la prima strigare, a raspuns reclamanta,
prezentd personal si ..., prezent personal si asistat de av. Popescu Diana Madilina care
raspunde i pentru périta ..., in baza imputernicirii avocatiale pe care o depune in timpul
sedintei publice, lipsa fiind ceilal{i parati.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedin{a care invedereaza ca la data de
24.09.2019 aparatorul reclamantului a depus o cerere de strigare a cauzei la sfarsitul sedintei,
dupa care:

Aparatorul parafilor ... solicita instanfei sa observe ca este lipsa de procedurd cu
pérata .....

Instanfa constata cd din partea reclamantei s-a renunfat la judecata impotriva paratei
> astfel ca procedura de citare este legal indeplinita cu aceasta parata.

Aparatorul paréilor ... invedereaza ci a fost angajatd cu o zi inaintea termenului de
judecatd acordat, motiv pentru care depune in timpul sedinfei publice note scrise insotite de
inscrisuri invocdnd excepfia puterii de lucru judecat, inscrisuri pe care le comunica si
reclamantei. Astfel se solicita instantei sa aiba in vedere ca a fost angajata cu o zi inainte,
dosarul are un volum foarte mare de inscrisuri, motiv pentru care se solicita acordare unui
termen pentru a se lua la cunostin{a de toate actele dosarului, iar pe de alti parte s-a
comunicat astazi aceste inscrisuri si se doreste punerea in discutie a acestei exceplii, insa si
aparatorul reclamantei va solicita termen pentru a lua la cunostinta de aceste inscrisuri. Daca
instan{a va ldsa cauza la a doua strigare atunci strigarea sa se faci dupa ora 11:30.

Avand in vedere lipsa aparatorului reclamantei, instanta va dispune lisarea cauzei la a
doua strigare §i punerea in discufia partilor, in contradictoriu. a cererii formulate in jurul
orelor 11:30.

La apelul nominal facut in sedinta publica, la a doua strigare, a raspuns paratul ...,
prezent personal si asistat de av. Popescu Diana Madilina care raspunde si pentru parita ...
lipsd fiind celelalte parti.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedinga, dupa care:

Avand in vedere lipsa reclamantei instanta lasd cauza la a treia strigare.

La apelul nominal facut in sedinfa public, la a treia strigare, a raspuns reclamanta,
prezenta personal si asistata de av. Mirela Pandelea si paratul ..., prezent personal si asistat
de av. Popescu Diana Madalina care raspunde si pentru parata ..., lipsa fiind ceilalti parati.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care:

Instan{a aduce la cunostin{d aparatorului reclamantei ci la prima strigare s-a formulat
din partea aparatorului paratilor Badea o cerere prin care a solicitat acordarea unui nou termen
de judecatd pentru studierea dosarului, invocand si exceptia puterii de lucru judecat.

?



Aparatorul reclamantei invedereazd ca a luat la cunostinta de cererea formulata din
partea aparatorului paratilor ... si se opune incuviintdrii acesteia, avand in vedere ca
aparatorul pérailor are cunostinta de acest dosar atita timp cit a depus aceste note scrise,
cauza nefiindu-i strdina. Timpul a fost destul de lung pentru studierea dosarului, din vara de
cind s-a acordat ultimul termen de judecatd si pand in prezent, astfel ca se incearcd o
tergiversare.

Aparatorul paratilor ... invedereaza ca nu este vorba despre o tergiversare si din
punctul sau de vedere are aceasta solicitare fata de instanta, solicitare care se mentine avand
in vedere faptul ca intr-adevar este un dosar vechi dar nu este vina paratilor ca acest dosar
inca se afla pe rolul instantei de judecata. Instanta sa observe faptul ci chiar la termenul trecut
au fost puse la dispozifia instanfei multe documente i note de sedin{d, motiv pentru care se
solicitd permisiunea de a se lua cunostintd de tot acest dosar si instanta sa aiba in vedere
dreptul la apdrare al partii, fiind vorba de parati, aparitorul nu a avut cunostinta de acest
dosar, ieri fiind angajat si a formulat aceste note scrise care au fost depuse la actualul termen
de judecatd ca urmarea a precizarilor i documentatiei puse la dispozitie de catre parati. Era
normal sa se faca acest lucru, tocmai pentru cd fusese angajata pentru a exercita acest drept la
aparare al parfilor asa cum este mai bine pentru acestia. Totusi, se considerd ci nu se
tergiverseaza aceasta cauza si se menfine in continuarea aceasti solicitare.

Instanta va respinge cererea de acordare a unui nou termen, in vederea pregatirii
apararii, ca neintemeiata, avand in vedere faptul ca prin incheierea de sedintd din data de
26.06.2019 s-a acordat la cererea paratilor un termen in acest sens, dreptul pirtilor la aparare
fiind in totalitate respectat, acestea avand la dispozifie 3 luni in vederea pregatirii apararii.

Instanta constatd ca la termenul anterior s-a luat act de renunfarea reclamantei la
judecata cu privire la parata ....

Instanta pune in discutie exceptia invocata de catre OCPI Arges prin intimpinare si
excepiia invocatd de catre aparatorul pératilor prin notele scrise depuse la actualul termen de
judecatd, respectiv excepfia lipsei calitatii procesuale pasive a OCPI Arges fatd de obiectul
cererii i exceptia puterii de lucru judecat.

Aparatorul - reclamantei solicitd instanfei respingerea exceptiei lipsei calitaii
procesuale pasive a OCPI Arges, apreciindu-se ca are calitate procesuald avind in vedere ci
se solicita anularea unei par{i din documentatia cadastrala emisd de aceasta, precum si pentru
ai fi opozabila.

Aparatorul parafilor ... solicita instanfei admiterea exceptiei lipsei calitatii procesuale
pasive a OCPI Arges si sa se aiba in vedere prevederile legale. De asemenea, instanta si aiba
in vedere cd existd un RIL de unde rezultd ca OCPI nu are calitate procesuali pasivi in
asemenea cauze, fiind o institufie publica cu personalitate juridicd ale cirei atributii in
domeniul activitatii de publicitate imobiliara sunt strict determinate de lege. Nu se creeazi
raporturi juridice fafd de aceasta, astfel cd se apreciaza cd excepiia invocata de citre aceasti
parata este una care trebuie admisa.

Aparatorul parafilor Badea solicita instantei sa observe faptul ci in ceea ce priveste
exceptia puterii de lucru judecat este una intemeiata, la dosarul cauzei fiind depuse dovezi,
respectiv sentinte, din care rezultd faptul cd in ceea ce priveste aceastd incheiere 1244/2005 a
mai facut obiectul unui alt dosar, respectiv 6036/280/2008 ce s-a aflat pe rolul Judecitoriei
Pitesti, prin acea sentinta fiind admisa excepiia inadmisibilitatii actiunii invocata din oficiu de
catre instanfa de judecatd, sentin{a care a rdmas definitivd prin sentinta Tribunalului Arges.
Asadar, se considerd ca in ceea ce priveste aceastd putere de lucru judecat instanta trebuie s
constate faptul ca existd in prezenta cauza raportandu-ne la obiectul cauzei. S-a specificat in
mod concret ca se face referire la aceastd carte funciard nr. 1244/2005 iar din sentintele
depuse la dosarul cauzei rezultd aceastd chestiune, respectiv ci sentintele s-au pronuntat cu
privire la aceasta carte funciard. Din dosarele care au fost depuse pe rolul Judecatoriei Pitesti
atat de catre doamna ... cat si de citre doamna ... s-a observat ca de fiecare dati aceste cereri
au fost facute in tandem, respectiv mai intdi depune doamna .... o cerere dupd urma si
doamna .... gi depunea o cerere. Avand in vedere toate aceste chestiuni si avand in vedere
faptul ca reclamanta incearca de fapt sa obind o hotarére judecitoreasca desi a fost obtinuta



deja o hotarare judecatoreasca privitoare la aceasta carte funciara, se considera ca nu s-ar face
altceva decit a se incerca a se obtine o hotardre contrara celei obtinute initial de catre doamna

respectiv asupra acestei car{i funciare nr. 1244/2005. Asadar, avand n vedere aceste
condifii si avand in vedere prevederile legale actuale, precum si disp. art. 431 alin. 2 Cod
proc. civ., instanta sa observe faptul ca acest articol de lege reglementeaza prezumtia legala de
lucru judecat, iar aceasta reprezinta manifestarea pozitiva a autoritatii de lucru judecat fiind la
indemana oricareia dintre partile din litigiu, de a avea posibilitatea de a opune lucrul anterior
judecat intr-un alt litigiu daca are legatura cu solufionarea acestuia din urma. Avand in vedere
ca este specificat faptul ca este vorba de aceeasi carte funciara este mai mult decét evident
faptul ca exista putere de lucru judecat in acest dosar, motiv pentru care se solicitd instantei
admiterea excepiiei asa cum a fost invocata.

La interpelarea instanfei, aparatorul pératilor ... invedereazi ca intelege si invoce si
excepfia inadmisibilitaii cererii de chemare in judecata solicitandu-se instantei acordarea
posibilitafii de a depune si in scris invocarea acestei exceptii, insa se solicita admiterea si
acestei excepfii asa cum a fost invocata.

Aparatorul reclamantei intreaba daca aceasta exceptie a fost invocati de catre instanta,
avand in vedere cd i s-a sugerat aparatorului parafilor aceasta exceptie.

Instanfa invedereaza ca excepfia inadmisibilitd(ii cererii de chemare in judecatd nu a
fost invocata din oficiu §i nici nu a fost sugeratd aparatorului paratilor ..., aceasta rezultand
din faptul ¢a s-a vorbit de exceptia puterii de lucru judecat pe o exceptie si din acest motiv s-a
pus intrebarea dacd solicitd sa invoce si in acest dosar exceptia faa de care solicitd putere de
lucru judecat fiind invocata de citre parati.

Aparatorul reclamantei solicita instanfei respingerea exceptiei autoritatii de lucru
judecat pentru ¢ instanfa urmeaza s observe ci nu sunt indeplinite cele trei elemente ale
acestei exceplii, nu avem identitate de parti fiind vorba despre alfi vecini, respectiv fam.
Ivascu in raport de care s-au analizat actele de proprietate ale partilor la momentul la care s-a
criticat legalitatea cartii funciare s-a facut numai in raport de actele de proprietate ale familici
... De asemenea, motivul pentru care s-a introdus prezentul dosar este ci documentatia
cadastrala a fost intocmita in baza unei schife care a fost declaratd nuli, constatandu-se ca este
falsa, acesta fiind motivul pentru care s-a anulat aceasti schita. Asadar, instanta urmeaza sa
observe cd in judecarea dosarului 6036/280/2008 nu a avut loc intre aceleasi parti, acea carte
funciard nr. 1244/2005 fiind analizata in raport de alte elemente.

La interpelarea instantei, aparatorul reclamantei invedereaza ci nu solicita rectificarea
documentatiei cadastrale si a car{ii funciare ci anularea documentatiei cadastrale.

Aparatorul reclamantei solicita instan{ei respingerea exceptiei inadmisibilittii cererii
de chemare in judecata, acfiunea fiind intemeiata, admisibila si urmeaza in raport de probele
existe si inscrisurile depuse sa se constate ci cererea de chemare in judecata este intemeiata.

Aparatorul parétilor ... invedereaza ca nu a invocat exceptia autoritatii de lucru
judecat, ci s-a invocat exceptia puterii de lucru Judecat, motiv pentru care nu existd
necesitatea indeplinirii celor 3 conditii, nefiind necesar a exista identitate de par{i in ceea ce
priveste exceptia puterii de lucru judecat. Asadar, instan{a sd observe faptul ca exista putere
de lucru judecat.

Instanfa raméne in pronunfare pe exceptiile puse in discutic si acorda termen in
continuare la data de 23.10.2019.

INSTANTA

Avand nevoie de timp pentru a delibera i pentru a se depune concluzii sau note scrise
instan{a va aména pronuntarea pe exceptiile puse in discutie.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE



Amana pronuntarea asupra exceptiilor la data de 02.10.2019 si acorda termen in

continuare la data de 23.10.2019, completul C3-1, sala 3, ora 8:30, pentru cand partile au
termenul in cunostinta..

Cale de atac odata cu fondul.

Pronunfatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor de citre grefa instantei, astazi,
25.09.2019.

Presedinte,
Simona Elena Podea

Grefier,
Alexandra Mihaela Nu{u

TERMEN: 23.10.2019 Completul C3-1 Sala3 Ora 8:30

Reclamanta - av. Mirela Pandelea
TC .....

Parati
TC ... -av.Popescu Diana Madalina

TC ... -av. Popescu Diana Madilina
LS
TC e

A.N. 01 Octombrie 2019
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JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA

Sentinta Civilda Nr. 5672/2019
Sedinta publica de la 02 Octombrie 2019
Completul compus din:
PRESEDINTE Simona Elena Podea
Grefier Alexandra Mihaela Nufu

Pe rol se afla judecarea cauzei civile privind pe reclamanta .... si pe paratii ... ., avand ca
obiect anulare act.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta care invedereazi ci dezbaterile
asupra exceptiilor au avut loc in sedinta publica din data de 25 septembrie 2019, fiind
consemnate in incheierea de sedin{a de la acea data, parte integranta din prezenta hotarare, cand
instanfa a aménat pronuntarea in cauza la data de 02.10.2019 cand, in aceeasi compunere, a
hotarat urmatoarele:

INSTANTA

Asupra cauzei de fatd, constata ca la data de 4.08.2008, reclamanta .. a chemat in
Judecata pe paratii: ..., solicitand instantei sa dispuna anularea documentatiilor cadastrale care au
stat la baza inregistrarii de Carte Funciara nr.1244/24.01.2005, cu cheltuieli de judecata.

In motivare, a aratat ca se afld in proces, avand ca obiect revendicare-granituire cu paratii

- in dosarul nr.14181/280/2006 al Judecitoriei Pitesti retinAndu-se ca a fost chemata in judecata
de catre parati care revendici suprafata de 660 mp teren intravilan, situat in sat Smeura, comuna
Mosoaia, jud. Arges.

La termenul de judecata din data de 1.10.2008 cauza este suspendata, in baza dispozitiilor
art. 244, alin. 1, pet. 1 din C.proc.civ. pana la data solutiondrii irevocabile a dosarului cu numarul
14181/280/2006 al Judecatoriei Pitesti.

Prin sentinta civila nr. 5022/03 Iulie 2018 Judecitoria Pitesti a respins acfiunea formulata
de reclamantii ..., a obligat pe reclamanti la plata citre parafi a cheltuielilor de judecati in
cuantum de 2100 lei si a obligat pe reclamanti la plata catre expertul Ton Alexandra a sumei de
400 lei reprezentand majorare de onorariu.

Raportat la aceste inscrisuri urmeaza ca instan{a in baza dispozitiilor art. 246 din C. proc.
© clv. sd ia act la renun{area la judecata a reclamante;i ...

La data de 27.08.2008 OFICIUL DE CADASTRU SI PUBLICITATE IMOBILIARA
ARGES a formulat intimpinare prin care a invocat exceptia lipsei calitagii pasive a O.C.P.I.
Arges, iar pe fondul cauzei a solicitat sa fie respinsa actiunea formulata impotriva sa ca fiind
neintemeiata, lipsita de obiect, cu cheltuieli de judecata.

Prin cererea de chemare in judecata reclamanta ... a solicitat anularea documentatiilor
cadastrale care au stat la baza inregistririi in cartea funciara nr. 1244/24.01.2005.

De solicitarile reclamantei solicita admiterea exceptiei lipsei calitaii procesuale pasive a
Oficiului de Cadastru si Publicitate Imobiliari Arges si respingerea actiunii introdusid de
reclamanta cu privire la institutie.

In susfinerea admiterii exceptiei lipsei calitatii procesuale pasive motiveaza in sensul in
care cererea privind anularea documentatici cadastrale este o cerere subsecventi, subsidiara,
documentatiile cadastrale se efectueazi in baza actelor de proprietate de beneficiari, iar



raspunderea privind cunoasterea limitelor imobilului, si conservarea acestora revine
proprietarului.

Precizeaza faptul ca in conformitate cu actele normative ce reglementeazi domeniul
specific de activitate, Oficiul Judetean de Cadastru si Publicitate Imobiliard nu are competenta de
a se pronunta cu privire la legalitatea emiterii actelor de proprietate.

In cazul in care veti decide ca exceptia invocata trebuie respinsa, sau ci va putea fi unita
cu fondul, Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliara Arges, pe fond, pune concluzii de
respingere a actiunii.

Pe langa motivatia de mai sus, precizeaza conditiile §i procedura care trebuie respectata
in ce priveste rectificarea carfilor funciare. In aceste conditii devin incidente reglementarile
aduse de Legea 7/1996, republicata, prin art. 33, 34, 51 stabileste procedura in acesta materie.

Precizeaza faptul ca inscrierile in cartea funciara, inscrieri referitoare la dreptul de
proprietate, se fac cu respectarea prevederilor legale reglementate de Legea 7/1996-Legea
cadastrului si publicitatii imobiliare, republicata si Ordinul nr. 634/2006- Ordin al directorului
general al Agentici Naionale de Cadastru i Publicitate Imobiliard pentru aprobarea
Regulamentului privind confinutul $i modul de intocmire al documentatiilor cadastrale in
vederea inscrierii in cartea funciara, si Ordinul nr. 633/2006- Ordin al directorului general al
Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara pentru aprobarea Regulamentului de
organizare $i functionare a birourilor de cadastru si Publicitate imobiliara.

De asemenea, aratd faptul ca stabilirea dreptului de proprietate, stabilirea
amplasamentului, punerea in posesie, eliberarea titlului de proprietate se face cu respectarea
procedurii reglementata de H.G. 890/2005 - Hotarédre pentru aprobarea Regulamentului privind
procedura de constituire, atributiile si functionarea comisiilor pentru stabilirea dreptului de
proprietate privatd asupra terenurilor, a modelului si modului de atribuire a titlurilor de
proprietate, precum si punerea in posesie a proprietarilor.

“afa de cele de mai sus solicita respingerea acfiunii reclamantei cu privire la institutie ca
fiind lipsita de obiect si introdusa impotriva unei persoane féra calitate procesuala pasiva.

In drept, au fost invocate dispozitiile art. 115 - 119 Cod Procedura Civila.

Analizind actele si lucririle dosarului instanta refine urmitoarele:

Referitor la cererea de renuntare a reclamantei la judecarea cererii in contradictoriu cu
pardta ..., instanfa constatd cd in cauza sunt indeplinite cerintele prevazute de art. 246 din
vechiul Cod de procedura civila, potrivit caruia reclamantul poate sa renunge oricand la judecata,
fie verbal in sedinta, fie prin cerere scrisa.

Procesul civil este guvernat de principiul disponibilitatii, instan{a neputandu-se substitui
voingei parfilor si nici ignora manifestarea de voin{a a acestora, avand doar obligatia de a verifica
daca sunt indeplinite conditiile legale, astfel intrucat manifestarea reclamantei in sensul anterior
amintit este neechivocd si este facutd personal in sedin{d publica, instanta va lua act de
renuntarea reclamantei ..., la judecarea cererii in contradictoriu cu périta ....

In continuare, avand in vedere prevederile art. 137 alin. 1 cod procedura civila 1865,
instanfa se va pronunfa mai inti asupra exceptiilor de procedura si de fond care fac de prisos
cercetarea 1n fond a cauzei.

Analizand exceptia lipsei calitafii procesuale pasive invocati de citre O.C.P.I. Arges,
instan{a refine ca potrivit art. 21 alin. (1) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr.
7/1996, republicata, ,,Publicitatea imobiliara intemeiati pe sistemul de evidentd a cadastrului are
ca obiect inscrierea in cartea funciard a actelor si faptelor juridice referitoare la imobilele din
aceeasi unitate administrativ-teritoriala, in scopul transmiterii sau constituirii de drepturi reale
imobiliare ori, dupa caz, al opozabilitaii fa{a de ter{i a acestor inscrieri.” De asemenea, potrivit
art. 32 din acelagi act normativ ,,Solutionarea plangerii impotriva incheierii de carte funciari, a
acfiunii in justificare tabulard, in rectificare, precum si prestatie tabulari se face fird citarea
oficiului teritorial.”

Chiar dacd biroul teritorial efectueazi operatiuni in cartea funciard, pe baza hotararii
instan{ei, nu inseamna ci are calitate procesuala pasiva intrucat aceasti obligatie este previzuta
de lege, neexistand in aceastd situafie identitate intre paratul chemat in judecata si persoana
obligatd in cadrul aceluiasi raport juridic.
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Astfel, instanfa retine ca Legea nr. 7/1996, republicata, nu confine dispozi{ii care sa
confere legitimare procesuala pasiva Oficiului de Cadastru si Publicitate Imobiliara, motiv
pentru care urmeaza a fi admisa excepfia invocata de citre parit prin intampinare si, pe cale de
consecin(d, se va respinge actiunea in contradictoriu cu aceasta, ca fiind formulati impotriva unei
persoane fard calitate procesuali pasivi.

Cu privire la excepfia puterii de lucru judecat invocatd, instana refine ca intr-adevar
potrivit principiului autorita{ii de lucru judecat, ceea ce s-a hotdrat printr-un act de jurisdictie se
considera ca exprimd adevirul si judecata nu mai poate fi reluatd, hotararea definitiva fiind
opozabila parfilor litigante. Prezumfia autoritatii de lucru Jjudecat — care, spre deosebire de
excepfia autoritatii de lucru judecat, reclami diversitate de acfiuni si identitate de chestiuni —
presupune ca o constatare facuta printr-o hotarare definitivi nu trebuie s fie contrazisi de o alti
hotarére, asigurand astfel necesitatea de ordine s stabilitate juridica si evitarea contrazicerilor
intre considerentele hotararilor judecatoresti.

Insa, caracterul absolut al prezumiiei legale funcfioneaza, in conditiile art. 1202 alin. (2)
vechiul C. civ., doar in relatiile dintre par{i, actul Jurisdictional producand efecte de opozabilitate
fafa de teri. Fafa de acestia, hotararea se va opune cu valoarea unui fapt juridic si cu valoarea
unui mijloc de proba, respectiv de prezumtie relativa.

Reclamanta ... nu a fost parte in dosarul nr. 6036/280/2008, nu a participat la dezbaterea
judiciara finalizata prin sentinfa civila nr. 5911/2008 a Judecitorici Pitesti si nu si-a putut face
propriile apdrdri, astfel ca hotdrarea judecatoreasci nu i se poate opune cu putere de lucru
Judecat, motiv pentru care instanta va respinge exceptia puterii de lucru judecat ca neintemeiata.

Referitor la exceptia inadmisibilitdtii, invocata de citre aparatorul paratilor prin raportare
la sentinta civila nr. 5911/2008 a Judecitoriei Pitesti. instanta refine ca prin cererea de chemare
in judecata reclamanta a solicitat sa se dispuna anularea documentatiilor cadastrale care au stat la
baza inregistrarii de Carte Funciara nr. 1244/24.01.2005, obiect cererii fiind mentinut §i cu ocazia
dezbaterilor ce au avut loc in sedinta publica din data de 25 septembrie 2019.

Instanfa subliniaza faptul ca nulitatea, indiferent daca este absoluti sau relativa,
sanctioneazd actele juridice incheiate cu incilcarea sau neobservarea normelor legale. Actul
juridic este o manifestare de voin{a a uneia sau mai multor persoane fizice sau juridice, sivarsite
in scopul de a crea, modifica sau stinge raporturi juridice civile care, pentru a fi valabil trebuie si
confind elementele esentiale previzute de art. 948 din Codul civil, respectiv capacitatea de a
contracta, consimfamantul valabil exprimat al partii care se obligd, un obiect determinat si o
cauza licita. Un act juridic incheiat cu incilcare vreuneia din aceste cerinfe se sancfioneazi cu
nulitatea.

Documentatiile cadastrale sunt documente tehnice prin care se identifici, se masoari Si se
descriu imobilele, in vederea inscrierii in cartea funciara a actelor si faptelor juridice privitoare la
acestea ( Legea 7/1996 art. 9-16 coroborat cu Ordinul nr. 634/13.10.2006 pentru aprobarea
Regulamentului privind documentatiile cadastrale, art. 1, 11 si art. 2).

Or, avand in vedere obiectul si scopul declarat de lege al lucrarilor cadastrale in general,
al documentatiilor cadastrale in special - ca acte de constatare a situatiei reale din teren, acestea
nu indeplinesc conditiile de valabilitate ale unui act juridic civil pentru a fi sanctionate cu
nulitatea.

In acelasi sens, instanfa are in vedere $i minuta din 25 noiembric 2009 a Inaltei Curti de
Casatie si Justifie, incheiatd cu ocazia intalnirii de practicd neunitara, prin care s-au considerat
inadmisibile acfiunile avand ca obiect anularea lucrérilor de cadastru, respectiv documentatiei
cadastrale, acte de dezmembrare, schife topografice, intrucat nulitatea sanctioneazi actele
Juridice cu incalcarea sau neobservarea normelor legale, aceste inscrisuri neindeplinind conditiile
de valabilitate ale unui act juridic civil pentru a putea i sanctionate cu nulitatea.

Pe de alta parte, potrivit dispozitiilor Legii nr. 7/1996, in cazul in care cuprinsul cartii
funciare nu corespunde in privina inscrierilor cu situatia juridica reald, partea interesata are la
indemana alt mijloc procesual pentru valorificarea drepturilor sale.

Fata de aceste considerente si avand in vedere lipsa unui raport juridic litigios, cererea
reclamantei nu este supusi procedurii contencioase de competenfa instantei de judecati, urmand
a fi admisa exceptia inadmisibilitatii 51, pe cale de consecin{a, respinsa ca inadmisibila actiunea.
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PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

[a act de renuntarea reclamantei ..., domiciliata in ... la judecarea cererii in contradictoriu
cu parita ..., cu sediul in

Admite exceptia lipsei calitdfii procesuale pasive a paratei O.C.P.I. Arges si, pe cale de
consecin{a, respinge cererea formulata in contradictoriu cu OFICIUL DE CADASTRU SI
PUBLICITATE IMOBILIARA ARGES, cu sediul in Pitesti, str.Maior Gh. Sontu, bl. 8a, et.
LILIIL jud. Arges, ca fiind indreptata impotriva unei persoane fara calitate procesuala pasiva.

Respinge ca neintemeiatd excepiia puterii de lucru judecat invocata de parati prin notele
de sedinta.

Admite excepfia inadmisibilitaii cererii de chemare in judecata invocatd de parati prin
aparator.

Respinge actiunea formulata de reclamanta ..., domiciliata in ... in contradictoriu cu
pardfii ..., domiciliat in ... $i ..., domiciliata in ..., ca inadmisibila.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare, ce se va depune la Judecitoria
Pitesti.

Pronuntata astazi, 02.10.2019.

Presedinte,
Simona Elena Podea

Grefier,
Alexandra Mihaela Nutu

RED.S.E.P. - 13.04.2020
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