ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI

STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES
PITESTI-ARGES

SECTIA CIVILA

Destinatar:
Gheorghe Paun - decedat

DOSARUL NR. 3359/280/2018

Materia: Civil

Stadiul procesual al dosarului: Fond

Obiectul dosarului: fond funciar CONSTATARE
NULITATE ACT

Complet: ¢5-12

COMUNICARE

HOTARARE CIVILA
NR. 8213/2021 DIN DATA DE 22 Decembrie 2021

Stimata doamna/Stimate domn,

va comunicam, alaturat, copia hotararii civile nr. 8213/2021, pronuntata la data de 22 Decembrie 2021,
de catre JUDECATORIA PITESTI SECTIA CIVILA.

Nota: Pentru a vizualiza unele documente din dosar, accesati www.curteadeapelpitesti.ro sectiunea Do
sare si folositi parola: 4001afde. Aveti obligatia de a nu divulga parola altor persggne.
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ROMANIA
JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
Dosar nr. 3359/280/2018
INCHEIERE
Sedinta publica de la 26 Noiembrie 2021
Completul compus din:
PRESEDINTE Nicoleta Adina Manolescu
Grefier Madalin Florin Cirlanaru

Pe rol se afld judecarea cauzei civile privind pe reclamantii Marin lon ( decedat).
Marin Filofteia, Marin Nicolae, Marin Mihai. Marin Georgeta, Vasile Maria §i pe parafii
COMISIA LOCALA DE FOND FUNCIAR BUDEASA. COMISIA JUDETEANA DE
FOND FUNCIAR ARGES, Gheorghe Paun - decedat. Gheorghe Vasile, Radu Nicolae -
decedat, Radu Gheorghe, Radu Vasile. Radu Nelu. Gheorghe Gheorghe. avand ca obiect fond
funciar CONSTATARE NULITATE ACT.

La apelul nominal ficut in sedinta publica a raspuns reclamantul Marin Nicolae.
lipsind paratii.

Procedura de citare a fost legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta. care invedereaza cd aparatorul
reclamantilor a depus in ziua sedintei un set de inscrisuri constand in cerere de repunere pe
rol, dupa care,

Instanta pune in discutie cererea de repunere pe rol formulata de catre aparatorul
reclamantilor.

Reclamantul Marin Nicolae precizeaza ca doreste repunerea pe rol a dosarului. La
interpelarea instan{ei precizeaza ca dosarul nu a ramas in nelucru timp de 6 luni din cauza sa
ci a avocatului care nu a depus actele. Specificd cd a luat legatura cu Gheorghe Vasile care
are succesiunea facuta.

Instan{a, in raport de cererea de repunere pe rol formulatd de catre aparatorul
reclamantilor, avand in vedere nscrisurile existente la dosar. ramane in pronuntare asupra
cererii de repunere pe rol si asupra perimdrii cererii de chemare in judecata.

INSTANTA

Avand nevoie de timp pentru a delibera, va amana pronuntarca la data de 10.12.2021.
urmand ca solutia sa fie pusa la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei. conform art.
396 alin. (2) C.proc.civ.

PENTRU ACESTE MOTIVI:.
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Amana pronunfarea la 10-12-2021. cand pronuntarca va fi facuta prin punerea solutiei
la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.
Pronuntati in sedin{a publica la data de£6.11.2021.

Pre:
Nicoleta Adi

Madalin Flpni rldnaru
M.C. 08 Decembrie 2021
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ROMANIA
JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
Dosar nr. 3359/280/2018
INCHEIERE
Sedinta publica de la 10 Decembrie 2021
Completul compus din:
PRESEDINTE Nicoleta Adina Manolescu
Grefier Madalin Florin Cirlanaru

Pe rol se afld judecarea cauzei civile privind pe reclamantii Marin lon ( decedat).
Marin Filofteia, Marin Nicolae, Marin Mihai, Marin Georgeta. Vasile Maria i pe paratii
COMISIA LOCALA DE FOND FUNCIAR BUDEASA. parait COMISIA JUDETEANA DE
FOND FUNCIAR ARGES. Gheorghe Paun - decedat, Gheorghe Vasile. Radu Nicolae -
decedat, Radu Gheorghe, Radu Vasile, Radu Nelu, Gheorghe Gheorghe. avand ca obiect fond
funciar CONSTATARE NULITATE ACT.

Dezbaterile asupra fondului cauzei au avut loc in sedinta din data de 26.11.2021. fiind
consemnate in incheierea de sedintd de la aceca datd. parte integrantd din prezenta hotérare,
cand instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera. a amanat pronuntarea pentru data de
astazi, pronun{and urmatoarca hotarare:

INSTANTA
Avand nevoie de timp pentru a delibera, va amana pronuntarca la data de 17.12.2021,
urmand ca solutia sa fie pusi la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei. conform art.
396 alin. (2) C.proc.civ.

PENTRU ACESTE MOTIVE.
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Amana pronuntarea la 17.12.2021. cand pronunfarea va [1 facuta prin punerca solutiei
la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.

Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei,
astazi, 10.12.2021.

ssedinte.
Nicoleta f\'m Manolescu

sfiek. "7

</
Madalig Flprin éﬂjz‘maru

M.C. 22 Decembrie 2021
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ROMANIA

JUDECATORIA i’l'l:ESTI
SECTIA CIVILA
Dosar nr. 3359/280/2018

INCHEIERE
Sedinta publici de la 17 Decembrie 2021
Instanta constituita:
Presedinte: Nicoleta Adina Manolescu
Grefier: Alina Elena Georgescu

Pe rol se afla judecarea cauzei civile privind pe reclamantii Marin lon ( decedat).
Marin Filofteia, Marin Nicolae. Marin Mihai. Marin Georgeta. Vasile Maria §1 pe paratii
COMISIA LOCALA DE FOND FUNCIAR BUDEASA. COMISIA JUDETEANA DE
FOND FUNCIAR ARGES. Gheorghe Paun - decedat. Gheorghe Vasile. Radu Nicolae -
decedat, Radu Gheorghe. Radu Vasile. Radu Nelu. Gheorghe Gheorghe. avand ca obiect fond
funciar CONSTATARE NULITATE ACT.

Dezbaterile asupra cererii au avut loc in sedinta publica din data de 12.11.2021 si au
fost consemnate in incheierea de sedinta de la acea data care face parte integranta din prezenta.
La acel termen de judecata, instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera. in conformitate cu
dispozitiile art. 396 Cod procedura civila, a amanat pronuntarea pentru 26.11.2021. 10.12.2021.
respectiv 17.12.2021,data la care a hotarat:

INSTANTA
Avand nevoie de timp pentru a delibera, va amana pronuntarea la data de 22.12.2021.
urmand ca solutia sa fie pusa la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei. conform art.
396 alin. (2) C.proc.civ.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Amana pronuniarea la data de 22-12-2021. cand pronuntarea se va face prin punerea
solutiei la dispozifia partilor prin mijlocirea grefei instantei.

Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.
astazi, 17-12-2021.

Pres
Nicoleta Adima Manolescu

Alina E corgescu

ALG. 20 Decembrie 2021

I din |






Cod ECLI
Dosar nr. 3359/280/2018
ROMANIA
JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
Sentinta civila Nr. 8213
Sedinta publica de la 22 Decembrie 2021
Completul compus din:
PRESEDINTE Nicoleta Adina Manolescu
Grefier Madalin Florin Cirlanaru

Pe rol se afla judecarca cauzei civile privind pe reclamantii Marin lon ( decedat).
Marin Filofteia, Marin Nicolae. Marin Mihai, Marin Georgeta, Vasile Maria i pe paratii
COMISIA LOCALA DE FOND FUNCIAR BUDEASA. parat COMISIA JUDETEANA DE
FOND FUNCIAR ARGES. Gheorghe Paun - decedat. Gheorghe Vasile. Radu Nicolae -
decedat, Radu Gheorghe, Radu Vasile. Radu Nelu. Gheorghe Gheorghe. avand ca obiect fond
funciar CONSTATARE NULITATE ACT.

Dezbaterile asupra fondului cauzei au avut loc in sedinta din data de 26.11.2021. fiind
consemnate in incheierea de sedinia de la acea data. parte integranta din prezenta hotardre.
cand instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera. a amanat pronuntarea pentru data de
10.12.2021, 17.12.2021 si ulterior astdzi, pronuntand urmatoarea hotarare:

INSTANTA

Deliberind asupra cauzei civile, instanta:

Prin cererea de chemare in judecata inregistrata pe rolul Judecdtoriei Pitesti la data de
5-03-2018. reclamantul Marin lon in contradictoriu cu Comisia Locala de Fondu Funciar
Budeasa. Comisia Judeteana de Fond Funciar Arges. si Gheorghe Paun. Gheorghe Vasile.
Radu Nicolae. mostenitori ai numitei Gheorghe loana a solicitat sd se constate nulitatea
absoluta partiald a procesului-verbal de punere in posesie nr. 422/22-07-2017. emis pe numele
Gheorghe loana cu privire la suprafata de 1499 mp. sa se constate nulitatea absoluta partiala a
HCJ nr. 55/1991 emisa de parata CIFF Arges cu privire la anexa 135 pozitia nr.. 148. cu privire
la suprafata de 1499 mp. sd se constate nulitatea absoluta partiala a Anexer la hotararea de
validare mentionatd mai sus. cu privire la pozitia nr. 148, cu privire la suprafata de 1499 mp.
sd i se facd reconstituirea, punerea in posesie si eliberarea titlului de proprictate. In naturd. pe
terenul in suprafata de 1499 mp. teren la a carei reconstituire avea dreptul. obligarea paratilor
la plata cheltuielilor de judecata.

in esentd. s-a invederat ca prin raportul de expertiza intoemit in cauza nr.
757/280/2017, aflata pe rolul Judecatoriei Pitesti s-a constat ¢ prin procesul-verbal de punere
in posesie nr. 422/22-07-2017. Gheorghe ioana a fost pusa in posesie pe terenul de 10000 mp.
suprafata ce include si terenul de 1499 mp. la a carui reconstituire are dreptul reclamantul.
acesta fiind teren cu vegetatie forestiera — padure situat in spatele gospodariei sale. A aratat ca
expertul a mai refinut ¢ reconstituirea sa nu a fost integrald. concluzionand ¢a ar mai trebui
sa primeasca suprafata de 1499 mp. A invederat ca a solicitat inca din 13-03-1991. prin
cererea 1620 reconstituirea asupra acclei suprafefe. insa nu i s-a reconstituit, S-a ardtat ¢a
reconstituirea trebuie sa se faca cu prioritate in naturda . iar Gheorghe loana a fost pusa in
posesie in mod abuziv.

Pentru probarea sustinerilor sale a solicitat administrarea probei cu inscrisuri, adrese la
comisii pentru a se inainta inscrisurile care au stat la baza emiterii procesului-verbal de punere
in posesie nr. 422/22-07-2017. expertiza intocmita in dosarul 757/280/2017. iar in cazul in
care Instania apreciaza necesar o noud expertiza. martori. interogatoriul pardtilor si cercetare
la fata locului.
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Prin cerere din data de 29-06-2018. aparatorul reclamantului a ardtat ca acesta a
decedat. solicitand un termen pentru introducerea mostenitorilor.

Prin incheierea din data de 1-10-2018 s-a dispus introducerea in cauza a mostenitorilor
Marin Filofteia. Marin Nicolae. Marin Mihai, Marin Georgeta, Vasile Maria, iar la data de 19-
11-2018, acestia au depus o cerere scrisd prin care au aratat ¢a isi insusesc actiunea.

Prin incheierea din 19-11-2018 s-a dispus suspendarea cauzei avand in vedere decesul
paratilor Gheorghe Paun si Radu Nicolae.

LLa data de 20-05-2021 s-a [acut cerere de repunere pe rol, indicandu-se cid mostenitorii
celor doud parti decedate sunt Radu Gheorghe, Radu Vasile. Radu Nelu. care au fost citati
pentru urmatorul termen de judecata stabilit in cauza., termen la care s-a constatat ca
procedura de citare este nelegal indeplinita cu paratul Radu Nelu i s-a prorogat discutarea
cererii de repunere pe rol.

Prin incheierea din data de 29-10-2019 i s-a pus in vedere reclamantului sa precizeze
in scris cadrul procesual. iar prin cererea din 11-02-2020 s-a aratat ca se solicitd judecarca
cauzei in contradictoriu cu Comisia Locala de Fond Funciar Budeasa, Comisia Judeteana de
IFond Funciar Arges. Gheorghe Aurica. Gheorghe Vasile, Gheorghe Gheorghe. Gheorghe lon.

La termenul din data de 9-06-2020. parata Comisia Locala de Fond Funciar Budeasa a
invocat perimarca. iar prin incheierea din 28-07-2020 a fost respinsa aceastd exceptie si s-a
dispus repunerea cauzei pe rol. S-a refinut in aceasta incheiere ca la momentul pronunfarii,
existd un cadru procesual pasiv definit. cel format din Comisia Locala de Fond Funciar
Budeasa. Comisia Judeteana de Fond Funciar Arges si mostenitorii defunctei indicati la filele
127 si 183.

Prin incheierca din 27-10-2020 1i s-a pus in vedere reclamantilor sub sanctiune:
suspendarii cauzei in temeiul art. 412 C.proc.civ. sd faca demersuri pentru identificarea
mostenitorilor paratului Gheorghe Vasile. pentru identificarea mostenitorilor Radu Vasile si
Radu Gheorghe in calitatea lor de mostenitori ai pératilor initiali Gheorghe Pdun si Radu
Vasile. care apar decedati.

Cu privire la Radu Nelu indicat ca mostenitor al lui Radu Vasile si Radu Gheorghe, i
s-a pus in vedere reclamantilor sa efectueze demersuri pentru a identifica adresa acestora
avand in vedere ¢a dovada de comunicare s-a restituit cu mentiunea adresa incompleta, sub
sancliunea suspendarii cauzei in temeiul art. 242 C.proc.civ.

Prin incheierca din data de 19-01-2021. in temeiul art. 242 C.proc.civ., instanta a
dispus suspendarea cauzei pentru neindeplinirea de catre reclamanti a obligatiilor impuse in
sarcina lor prin inchcierea din 27-10-2020.

LLa data de 23-04-2021 s-a formulat cerere de repunere pe rol prin care s-a aratat ca s-
au indicat mostenitorii persoanci decedate Gheorghe Toana. Si s-a ardtat ¢ intrucat terenul
imobil obiect al litigiului a cazut in lotul paratului Gheorghe Vasile, judecata va continua in
contradictoriu cu acesta.

[La data de 8-06-2021. a fost respinsa cererea de repunere pe rol apreciindu-se ¢d nu au
fost indeplinite niciuna dintre obligatiile impuse in sarcina reclamantilor.

La data de 15-07-2021 s-a formulat o noud cerere de repunere pe rol ardtandu-se ci s-a
precizat ¢a s-a renuntat la judecata cauzei in contradictoriu cu ceilalti parati cu exceptia
paratilor indicati ca fiind mostenitori ai numitei Gheorghe loana, respectiv:

- Gheorghe Vasile.

- Gheorghe Gheorghe,

- Ambrinos ugenica Viorica. fiica decedatei Gheorghe Aurica.

- Gheorghe lon.

S-a aritat ¢a dupa defuncta Gheorghe loana s-a dezbatut succesiunea. fiind emis
certificatul de mostenitor nr. 78/2018 in dosarul succesoral 92/2018, iar terenul ce face
obicctul prezentei actiuni a fost atribut in lotul mostenitorului Gheorghe Vasile.

S-a precizat ¢a s-au facut demersuri la BIN Granciu Aurel care a comunicat ca va
transmite actele doar la solicitarea instantel.

Cererca nu a fost insotita de inscrisuri.
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La data de 26-11-2021, s-au formulat concluzii scrise prin intermediul cirora s-a aritat
ca s-au efectuat demersuri pentru obtinerea actelor succesorale indicate in cererca de repunere
pe rol. fiind depuse inscrisuri.

Instanta retine c¢a reclamantii nu si-au indeplinit in totalitate obligatitle 1impuse in
sarcina lor prin incheierea din data de 19-01-2021. motivand ¢i au renuntat la judecarca
cauzei in contradictoriu cu celelalte persoane.

Instanta retine cd in litigiile in care se dispune suspendarea cauzei sunt doud institutii
incidente, pe de o parte. repunerea cauzei pe rol. institutie ce se analizeaza de catre instanta
care a dispus suspendarea cauzei si. pe de alta parte. recursul. cale de atac ce se solutioneazi
de catre instanta superioara celei care a pronuntat suspendarea.

Fiecare dintre cele doua institutii este aplicabila in situatii strict determinate.

Astfel, institutia repunerii pe rol este aplicabila in momentul in care se indeplinesc
obligatiile indicate de instanta de judecata, iar institutia recursului este aplicabild in momentul
in care se apreciaza c¢d in mod neintemeiat instanta a dispus suspendarca cauzel.

In prezenta cauza, instanta retine ¢a se solicita repunerea cauzei pe rol. in principal
motivandu-se faptul ca se solicitda judecarea doar in contradictoriu cu Gheorghe Vasile,
Gheorghe Gheorghe, Ambrinos Eugenica Viorica. fiica decedatei Gheorghe Aurica. Gheorghe
lon, ca paratul Gheorghe Vasile nu este decedat. iar in urma partajului intre mogtenitort
terenul a cazut in lotul sdu si ca s-a renuntat la judecarea cauzei in contradictoriu cu celelalte
persoane indicate.

Or. astfel cum s-a aratat. motivele tindnd de solicitarca de a s¢ comunica mostenitorii
unor persoane fatd de care s-a renuntat la judecata cauzei sunt motive ce privese netemeinicia
incheierii de suspendare a cauzei. motive ce nu se pot analiza in cadrul cererii de repuncere pe
rol ci, in cadrul unei cai de atac. cale de atac ce este reglementatd de art. 414 alin. 1
C.proc.civ.

Mai mult decat atat, instanta retine ci prin cererea de repunere pe rol formulata la data
de 23-04-2021 s-a aratat in mod asemanator cine sunt succesorii numitei Gheorghe loana si ca
se solicita judecata in contradictoriu cu paratul Gheorghe Vasile intrucdt in lotul acestuia a
fost atribuit bunul obiect al prezentului litigiu, instanta pronuntandu-sc deja asupra acestor
aspecte prin incheierea din 8-06-2021, incheiere ce nu a fost atacata cu recurs

Pentru aceste motive, instanta retine ¢d nu s-au indeplinit in totalitate obligatiile
impuse in sarcina reclamantilor prin incheierea din 19-01-2021. in sensul ¢i nu s-au indicat
mostenitorii Radu Vasile si Radu Gheorghe in calitatea lor de mostenitori ai paratilor initiali
Gheorghe Paun si Radu Vasile, care apar decedati si nici nu s-a indicat adresa completa a lui
Radu Nelu indicat ca mostenitor al lui Radu Vasile si Radu Gheorghe avand in vedere ¢a
dovada de comunicare s-a restituit cu mentiunea adresa incompleta.

In consecinta, va respinge cererea de repunere pe rol apreciind ca reclamantii nu si-au
indeplinit obligatiile stabilite in sarcina lor si nici nu au atacat cu recurs incheicrea de
suspendare pentru a ardta ca in mod neintemeiat li s-au stabilit in sarcind aceste obligatii.

In continuare. asupra incidentului perimarii, invocat din instanta din oficiu. se retine ¢a
in drept, sunt incidente dispozitiile art. 416 Cod procedura civila. orice cerere de chemare in
Judecata, contestatie. apel, recurs. revizuire si orice alta cerere de reformare sauw de
retractare se perimd de drept, chiar impotriva incapabililor, daca a ramas in nelucrare din
motive imputabile partii, timp de 6 luni. Termenul de perimare curge de la ultimul act de
procedura indeplinit de par(i sau de instan(a.

Referitor la cele doud cereri de repunere pe rol formulate in cauza. instanta retine ca
intrucat acestea au fost respinse. nu au produs efectul intreruptiv al termenului de perimare.

Avand in vedere ca de la data suspendarii cauzei in temeiul art. 242 C.proc.civ., cauza
a rdmas in nelucrare, nefiind admisa nicio cerere de repunere pe rol si nefiind nici formulat
recurs impotriva incheierii de suspendare din data de 19-01-2021 si nu poate fi refinut niciun
motiv de suspendare sau de intrerupere a termenului de perimare. in baza art. 416 alin. 1 si art.
421 alin. 2 Cod Procedura Civila. instan{a va constata ¢i a intervenit perimarea prezentei
cereri.
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PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge cererea de repunere pe rol formulata de reclamantul Marin lon prin
mostenitorii Marin Filofteia. Marin Nicolae. Marin Mihai, Marin Georgeta, Vasile Maria.
Constatd perimatd cererea de chemare in judecata formulatd de Marin lon prin

mostenitorii Marin Filofteia domiciliata in comuna ~rin Nicolae
domiciliat in - Marin Mihai domiciliat in

Marin Georgeta domiciliata in ria
domiciliata in in

contradictoriu cu Comisia Locala de Fond Funciar Budeasa cu sedi'
“ymisia Judeteana de Fond Funciar Arges cu seaiul
Gheorghe Paun cu domiciliul i
Gheorghe Vasile cu dc ;
' Radu Nicolae cu domiciliul ir.
“be Gheorghe cu domiciliul n cc
Gheorghe lon, Gheorghe
Aurica, persoane indicate ca mostenitori ai defunctei Gheorghe loana si introduse in proces
atat ca urmare a cererii introductive. cat si a precizarilor ulterioare.
Cu drept de recurs in termen de 3 zile de la pronuntare. Cererea de recurs se depune la
Judecatoria Pitesti.
Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.
astazi. 22-12-2021.

Presedinte.
Nicoleta Adina\Manolescu

Fehno MO /Red N AN
215723 Decembrie 2021
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INSTIINTARE

in atentia Gheorahe Paun - decedat
avand ultim domiciliu in

in conformitate cu art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila, va ingtintam ca la datade . ... .. ,ora . am procedat la
afisarea prezentei, nefiind indeplinite conditiile de inmanare a urmatoarelor acte de procedura:comunicare hotarare civila in Iegatura cu dosarul cunr.
3359/280/2018, aflat pe rolul instantei JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila cu sediul in STR. EROILOR NR. 49. PITESTI. JUD. ARGES. PITESTI-ARGES,

ROMANIA.
Va comunicam ca sunteli in drept sa va prezentali dupa o zi de la afigarea prezentei, dar nu mai mult de 7 zile, pentru inmanarea actelor de procedura
la sediul Primariei . De asemenea, mentiondm cd, in cazul in care, fara motive temeinice, nu va prezentati pentru comunicarea actelor in termenul de 7 zile,

actele de procedura se vor considera comunicate la implinirea acestui termen.

Agent insarcinat cu INMANAarea: ............c.ooooiiiiiii i

(nume, prenume, functia)

Semnatura:

Dosar nr. 3359/280/2018, Civil - Fond Complet: C5-12

DOVADA DE INMANARE
Indatade ..........cooovvvvennnn, laora........., subsemnatul(nume DIENUME, UG *+++++++**+4++44 154444584111y avand de inmanat
urmatoarele acte de pracedura: comunicare hotarare civild in legatura cu dosarul cu nr. 3359/280/2018 aflat pe rolul instantei JUDECATORIA PITESTI, Sectia
Civild cu sediul in STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA, m-am deplasat in ,adetul
ARGES ultimul domiciliu al numitului/ei Gheorghe Paun - decedat, unde ( )actele au fost inmanate destinatarului la localia desemnata de instanta, iar acesta
a semnat dovada / ( )actele au fost inmanate numitului/ei (nume, prenume) - S AR : ; ........... slacesta/aceasta a
semnat dovada / ( )actele au fost inmanate destinatarului, care a semnat dovada in focatla
Primitor Declarant (persoana care a facut inmanarea)
Calitatea primitorului: ( )destinatar / ( Jadministrator sau portar/inlocuitor Calitatea declarantului: ( )agent insarcinat cu inmanarea / ( )functionar
portar al cladirii / ( )functionar sau persoana insarcinata cu primirea desemnat pentru primirea corespondentei de catre unitatea militara, capitania
corespondentei / ( Jpersoana majora din familie sau care Iocuneste cu portului, administratia penitenciarului, administratia asezamantului de asistenta
destinatarul / ( )alta calitate .. ; T medicald sau sociala ... . / { Yfunctionar desemnat pentru
Act de identitate: (tipul, serla $|!sau numérul) R inmanarea actelor procedurale Ia sediul Primariei

T T L e Semnatura: .............

CONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURA
in cazurile prevazute la art. 162 si art. 163 din Legea 134/2010 prwmd Codul de procedura civila

In data de v nmasaogsg laora........., subsemnatul .. G .. agent insarcinat cu inmanarea actelor de procedura
aferente dosarului cu nr. 3359/280/2018 numitului/ei Gheorghe Paun - decedat la adresa 4 dosar aflat pe rolul
instantei JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civild cu sediul in STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, uuu. mnuwy, FITES TT-ARGES. ROMANIA, am predat actele
de procedura numituluifei . si ........., in calitate de functionar desemnat penlru () primirea corespondentm la
unitatea militara/capitania por‘luluu’admmstrapa mchrsornladmmrslra(la asezémantulu: de asistenta medicala/sociala . T

/() functionar desemnat pentru inmanarea actelor procedurale la sediul Primariei

Preda: ... Primeste: .
agent msércmat cu mménarea actelor de proceduré functionar desemnal
Semnatura:.. R S e S T R B A e MRS S Semnatura:.
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PROCES-VERBAL DE INMANARE

ndatagde ..conienaineea 1@ OrA, : _subsemnalulmume_ prenume, funcfia) -+ s . BTSSR
irmatoarele acte de procedura: comunicare hotarare civila in legatura cu dosarul cu nr. 3359/280/2018 aflat pe rolul instantei .It INFCATORIA PITESTI,
Sectia Civila cu sediul in STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA, m-am deplasat in

udetul ARGES ultimul domiciliu al numitului/ei Gheorghe Paun - decedat, unde unde am intocmit prezentul proces-verbal din urmatoareie motive:
)Actele de procedura au fost predate administratorului cladirii/portarului/agentului de paza, numitul/a® ...........

iivininn, avand de inmanat

cl™sena... nr................... Semnatura. ... 1()destinatarul sau persoana majora din familie sau care locuieste cu destinatarul/administratorul
cladiri/portarul/agentul de paza, numitul® i [ & primit actele, dar a refuzat semnarea dovezii de inmanare \
'] a primit actele, dar nu a putut semna dovada de inmanare deoarece ....... revervr I ()destinatarul sau persoana majora din

amilie care locuieste cu destinatarul/administratorul cladirii/portarul/agentul de paza [ ] sunt absenti \ [ ] refuza primirea actelor, iar actele [ ] au fost depuse la
sutia postala \ [ ] in lipsa cutiei postale, a fost afigata instiintarea, iar actele sunt/vor fi depuse la sediul Primariei / ( )actele au fost depuse la casufa postala
nchiriata / ( )m-am aflat in imposibi*stea comunicarii actelor de procedura si returnez la instanta emitenta actele, deoarece: [ ] imobilul a fost demolat \ []
mobilul este nelocuibil sau de neir  wunmat \ [ ] destinatarul nu mai locuieste la acea adresa \ [ ] alte motive

Jeclarant (agent insarcinat cu inmanarea actelor) . prenUMe, funclia) =+ =+ et s e, Semndtura:
yaubsemmatul® e nmrssig v . eeeiieiiiiii ., functionar desemnat al Primariei pentru inménarea actelor procedurale
specifice instantelor de judecata, ladatade ...................,ora..........., declar ca ( )destinatarul a primit actele, dar a refuzat semnarea dovezii de
nmanare / ( )destinatarul a primit actele, dar nu a putut semna dovada de inmanare deoarece ....... vieeenen (Jreturnez

nstantei emitente actele de procedura, deoarece termenul legal pentru comunicarea actelor s-a implinit, iar destinatarul sau reprezentantul acestuia nu s-a
srezentat pentru inmanare.
'} numele, prenumele, calitatea sau funclia - dupa caz

*) se completeaza in situatia in care inmanarea citatier se face potnvit dispozitilor art. 162 CPC

710 14 e o PR 8 o it o PN SPR RS
R . Data prezentarii
DOVADA / PROCES VERBAL DE INMANARE
Catre
JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila Oficiul postal..........ocoviiieiiinnnns
STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA Recomandata nr.. ............ccceeevi
Data inapoierii Data sosirii
Dosar nr. 3359/280/2018, Civil - Fond Complet: C5-12 Dala prezentarii

CONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURA
in cazurile prevazute la art. 162 si art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila

Catre
JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila 5T 1Bk e —

STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA Recomandata nr.; .........c.occeevieenne
Data inapoierii Data sosirii



