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Stimata doamna/Stimate domn,

va comunicam, alaturat, copia hotararii civile nr. 7213/2021, pronuntata la data de 18 Noiembrie 2021,
de catre JUDECATORIA PITESTI SECTIA CIVILA.

Nota: Pentru a vizualiza unele documente din dosar, accesati www.curteadeapelpitesti.ro sectiunea Do
sare si folositi parola: 3622accc. Aveti obligatia de a nu divulga parola altor persoane.

L.S. PRESEDINTE Grefier,
(stampila) .







ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
Dosar nr. 2136/280/2021
INCHEIERE

Sedinta publica de la 28 Octombrie 2021

Completul compus din:
PRESEDINTE Elena-Madalina Malea

Grefier Stefania Tudor

Pe rol se afla judecarea cauzei civile privind pe petentul MUNICIPIUL PITESTI -
PRIN PRIMAR CRISTIAN GENTEA si pe intimatul Popa Florian. avand ca obiect
inlocuire amenda cu munca in folosul comunitatii.

[La apelul nominal facut in sedinta publica au lipsit partile.

Procedura de citare este nelegal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier care invedereaza faptul ca procedura de
citare cu paratul este nelegal indeplinita. citatia fiind restituitd cu mentiunea ..destinatar
mutat™ 1ar la data de 07.10.2021 s-a depus precizare de catre [TM Arges (£.54).

Instanta. observand referatul de la fila 35 din dosar, coroborat cu prevederile art.
91 Cod Civil potrivit caruia dovada domiciliului sau a resedintei se face cu mentiunile
cuprinse in cartea de identitate, instan{a apreciaza ca fiind legala procedura de citare.

Instanta. constatand ca pricina se afla la primul termen de judecata la care partile
sunt legal citate in fata primei instan{e. procedeaza din oficiu la verificarea competentei in
solutionarea pricinii si in temeiul disp. art.94 pct.3 corob. cu disp. art. 107 Cod de
procedurd civila constatd ca estc competenta general. material si teritorial sa judece
prezenta cauza.

Instanta. in temeiul disp. art. 238 alin. 1 Cod de procedura civila estimeaza durata
cercetarii procesului la un termen de judecata.

Avand in vedere ca s-a solicitat judecarea in lipsa, instanta urmeaza a proceda la
solutionarea pricinii.

Nemaifiind alte cereri prealabile de formulat sau exceptii de invocat. instanta. in
temetul disp. art. 258 rap. la disp. art.255 Cod de¢ procedura civila. incuviinieaza pentru
petent proba cu inscrisurile depuse la dosar.

In temeiul art. 244 alin.1 Cod de procedura civila. instanta declard cercetarea
procesulul incheiata iar in temeiul disp. art.392 Cod de procedura civila. declard deschise
dezbaterile asupra fondului cauzei.

[nstanta, in baza art. 394 alin. 1 Cod de procedura civila. considerandu-se lamurita
asupra imprejurarilor de fapt si temeiurilor de drept ale cauzei. constata cauza in stare de
judecata si o retine spre solutionare.

INSTANTA
Avand nevoie de timp pentru a delibera. urmeaza a amana pronuntarea.
PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Amana pronuntarea in cauza la data de 09.11.2021.
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Pronuntata in sedin{a publica, azi. 28.10.2021.

Presedinte,
Elena-Madalina Malea

Grefier,
Stefania

S.0103 Nowembrie 20214 ex
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Cod I'CLI ECLL:RO:DPIT:2021:001.007213
Dosar nr. 2136/280/2021
ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA

SENTINTA CIVILA Nr. 7213/2021
Sedinta publica de la 18 Noiembrie 2021
Instanta constituita din:
PRESEDINTE Elena-Miadalina Malea
Grefier Adriana Marina Buricel

Pe rol se afla judecarea cauzei civile privind pe petentul MUNICIPIUL PITESTI -
PRIN PRIMAR CRISTIAN GENTEA si pe intimatul Popa Florian, avand ca obiect inlocuire
amenda cu munca in folosul comunitatii.

Dezbaterile asupra cererii au avut loc in sedinta publica din data de 28.10.2021 si au
fost consemnate in incheiereca de sedinta de la acea data care face parte integranta din
prezenta. La acel termen de judecata. instana, avand nevoie de timp pentru a delibera, in
conf. cu disp. art. 396 Cod proc. civila a amanat succesiv pronuntarea pentru data de
09.11.2021. respectiv 18.11.2021 data la care a hotarat:

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei civile de fata, constata:

Prin cererca de chemare in judecata inregistrata pe rolul Judecatoriei Pitesti la data de
15.02.2021, petenta  Unitatea Administrativ - Teritoriald a  Municipiului  Pitesti. in
contradictoriu cu intimatul Popa Florian a solicitat instanfei pronuntarea unei hotarari prin
care sa dispund inlocuirea sanc{iunii amenzii contraventionale aplicate prin procesele verbale
depuse la dosar cu munca in folosul comunitatii.

In motivare, a aritat ca intimatul Popa Florian fost sanctionat contraventional potrivit
procesulul verbal de constatare a contraventiei seria AY nr. 2231462/30.03.2016 cu amenda
in cuantum de 500 lei si procesului-verbal seria PA nr. 1058537/30.03.2016 cu amenda in
cuantum de 300 lei.

A precizat ca pe numele contravenientului au fost emise mai multe somatii, dar si
adrese catre institutiile abilitate. in vederea transmiterii datelor ce o privesc pe aceasta. cu
privire la locul de munca si. mai cu seama, la veniturile obtinute de acesta in vederea
executarii potrivit prevederilor Legii nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

De asemenea. a aratat ¢a. in urma verificarilor efectuate. s-a constatat ca debitorul nu
detine bunuri sau venituri urmaribile. fiind insolvabil. motiv, pentru care a fost incheiat
procesul-verbal de insolvabilitate nr. F/956313 din data de 05.09.2019

In acest context. a pretins instantei ca in temeiul art. 9 alin. 3 din OG nr. 2/2001
privind regimul juridic al contraventiilor. sa dispuna inlocuirea sanctiunii amenzii
contraventionale . cu activitate in folosul comunitatii.

in dovedire. s-a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri.

Cu privire la cererca de chemare in judecata descrisa in precedent, intimatul desi legal
citat, nu a depus intampinare.

Sub aspectul probatoriului. la termenul de judecata din 28.10.2021, conform art. 258 si
art. 255 C.proc.civ., instan{a a incuviintat pentru petent proba cu inscrisuri, apreciind-o ca
admisibila si concludenta solutionarii cauzei.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarele:

In fapt. intimatul a fost sanctionat contraventional potrivit procesului verbal de
constatare a contraventiei seria AY nr. 2231462/30.03.2016 cu amenda in cuantum de 500 lei
si procesului-verbal seria PA nr. 1058537/30.03.2016 cu amenda in cuantum de 300 lei.
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Prin procesul-verbal de constatare si declarare a starii de insolvabilitate nr. F/956313 din data
de 05.09.2019 (£.9-10) s-a constatat ca intimatul figureaza in evidentele institutiei cu un debit
in valoare de 200 lei. dar nu detine bunuri sau venituri urmaribile pentru a fi demarata
procedura de executat silita, fiind declarat insolvabil.

In sprijinul concluziei anterioare este si rezultatul intcrogarii in baza de date
PatrimVen de la filele 16-17. potrivit caruia intimatul nu figureaza cu contract individual de
munca. nu realizeaza venituri si nu detine bunuri urmaribile .

In drept. potrivit art. 9 alin. 3 din O.G. nr. 2/2001 privind regimul juridic al
contraventitlor. in cazul in care contravenientul nu a achitat amenda in termen de 30 de zile
de la ramdanerea definitiva a sanctiunii yi nu exista posibilitatea executarii silite, organul din
care face parte agentul constatator va sesiza instunfa de judecata pe a carei raza teritorialda
s-a  savarsit - contravenfia in vederea Inlocuirii  amenzii  cu  sanctiunea  obligarii
contravenientului la prestarea unei activitati in folosul comunitdafii. {inandu-se seama de
partea din amenda care a fost achitata.

Instanta retine ca potrivit Deciziei nr. 7/20.09.2010 pronuntata de 1.C.C.J. s-a admis
recursul in interesul legii. in sensul ca dispozitiile art. 9 alin. (3)-(5) din O.G. nr. 2/2001 prin
raportare la dispozitiile art. 9 alin. (1) si (2) din aceeasi ordonanta, precum si la dispozitiile
art.1 din O.G. 55/2002 se interpreteaza in sensul admisibilitatii cererilor de inlocuire a
sancfiunii amenzii cu sanctiunea obligarii contravenientului la prestarca unei activitati in
folosul comunitatii, indiferent daca contraventiile savarsite sunt sanctionate de legi, ordonante
ale guvernului sau alte acte cu caracter normativ si chiar daca actul care stabileste si
sanctioneaza contraventia nu prevede alternativ cu sanctiunea amenzii. sanctiunca unei
activitati in folosul comunitatii.

Conditiile legale ce rezulta din dispozitiile art. 9 alin. (3) din O.G. nr. 2/2001 sunt
urmatoarele: procesele-verbale prin care a fost aplicatda sanctiunea amenzii sa fi ramas
definitive, contravenientul sa nu fi achitat amenda in termen de 30 zile de la ramanereca
definitiva a sanctiunii si sa nu existe posibilitatea executarii silite.

Potrivit art. 37 din OG nr. 2/2001, procesul-verbal neatacat in termenul prevazut la art.
31. precum si hotararea judecatoreasca definitiva prin care s-a solutionat plangerea constituie
titlu executoriu, fara vreo alta formalitate. Din materialul probator administrat in cauza. se
constata ¢a procesele-verbale prin care a fost sanctionat intimata indeplinesc aceasta cerinta
legala. '

De asemenea. fata de faptul ca intimata-contravenient nu a facut dovada achitarii
amenzilor contraventionale aplicate prin procesele-verbale indicate de reclamant. se contata
indeplinita si a doua cerinta.

In ceea ce priveste ultima conditie, din inscrisurile depuse de citre petent reiese ca
intimata nu figureaza cu bunuri sau venituri. fiind astfel in stare de insolvabilitate si
imposibilitate de achitare a amenzilor. In concret, acesta nu figureaza cu contract individual
de munca, nu realizeaza venituri $i nu detine bunuri urmaribile (conform rezultatului
interogarii in baza de date PatrimVen de la filele 16-17.

Instanta mai retine ca. potrivit art. 9 alin. (1) si (2) din O.G. nr. 2/2001: . prestarea
unel activitafi in folosul comunitdtii poate fi stabilita numai prin lege si numai pe o duratd ce
nu poate depayi 300 de ore”.

Raportat la aspectele invederate in precedent, instana constata ¢d sunt indeplinite
conditiile art. 9 alin. (3) din OG nr. 2/2001 privind inlocuirea amenzii cu sanctiunea obligarii
la prestarea unei activitagi in folosul comunitatii, avand in vedere ca intimatul nu a achitat
amenzile in termen de 30 de zile de la ramanerea definitiva a sancfiunii i nu existd
posibilitatea executarii silite.

Instanta retine ca dispozitiile art. 9 din O.G. nr. 2/2001 nu specifica niciun criteriu
legal in baza ciruia sa se aprecieze care este numarul de ore de munca la care poate [i obligat
contravenientul care nu si-a indeplinit obligatia de platd a amenzii. fiind astfel lasat la
aprecierea instantei stabilirea unui cuantum rezonabil.



Pentru aceste considerente, instanta va admite cererea si va inlocui amenzile aplicate
prin procescle verbale indicate cu sanctiunea prestarii unei activitati in folosul comunitatii.
Astlel. va dispune inlocuirea sanctiunii amenzii contraventionale in suma de 500 lei aplicata
intimatului prin procesul-verbal seria AY nr. 2231462/30.03.2016 cu sanctiunea prestarii unei
activitati in folosul comunitatii pe o perioada de 20 ore, la Primaria Municipiului Pitesti. in
domeniile si locurile ce vor fi stabilite de aceasta institutic si a sanctiunii amenzii
contraventionale in suma de 300 lei aplicatd intimatului prin procesul-verbal seria PA nr.
1058537/30.03.2016 cu sanctiunea prestarii unei activitati in folosul comunitatii pe o perioada
de 12 ore. la Primaria Municipiului Pitesti. in domeniile si locurile ce vor fi stabilite de
aceasta institutie.

Nu in ultimul rand. instanta subliniaza ca. potrivit art. 17 alin. 2 din O.G. nr.
352002, in executarea mandatului,  primarului - unitafii- administrativ-teritoriale in care
contravenientul iyi - are domiciliul - sau resedinfa i va reveni raspunderea stabilirii
con{imutului activitagii ce urmeaza sa fie prestata. conditiile in care se executa sancliuned.
precum si programul de lucru, incunostingand despre masurile luate unitatea la care se va
presta activitated.

Sanctiunea va (i executata prin serviciul specializat al Primariei Pitesti.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite cererea formulata de petenta Unitatea Administrativ Teritoriald a Municipiului
Pitesti. prin primar, cu sediul in Pitesti. str. Victoriei, nr. 24. jude{ Arges. in contradictoriu cu
intimatul Popa Florian. domiciliat in Pitesti. str. Teilor. nr. 33bis.judet Arges. avand ca obiect
inlocuirea sanctiunii contraventionale a amenzii cu sanctiunca contraventionala a obligarii la
prestarea unei munci in folosul comunitatii.

Dispune inlocuirea sanctiunii amenzii contraventionale in sumi de 500 lei aplicata
intimatului prin procesul-verbal seria AY nr. 2231462/30.03.2016 cu sanctiunea prestarii unei
activitati in folosul comunitatii pe o perioada de 20 ore. la Primaria Municipiului Pitesti. in
domeniile si locurile ce vor fi stabilite de aceasta institutie.

Dispune inlocuirea sanctiunii amenzii contraventionale in suma de 300 lei aplicata
intimatului prin procesul-verbal seria PA nr. 1058537/30.03.2016 cu sanctiunea prestarii unei
activitagi in folosul comunitatii pe o perioada de 12 ore. la Primiria Municipiului Pitesti. in
domeniile si locurile ce vor fi stabilite de aceasta institutie.

Sanctiunea va fi executata prin serviciul specializat al Primariei Pitesti.

Cu drept de apel in termen de 30 zile de la comunicare, ce se va depune la Judecitoria
Pitesti.

Pronuntatd astazi 18.11.2021. prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin
mijlocirea grefei instantei.

Presedinte,
Elena-Madalina Malea

Grefier, ;
Adriana Marina Burice

Red. EM.MEZ2 12,2021
Fehnored, Grt, AMB/AS.11.2021
Com
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