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DOSARUL NR. 10290/280/2021
Materia: Litigii cu profesionistii
Stadiul procesual al dosarului: Fond
Obiectul dosarului: cerere de valoare redusa
Complet: ¢5-11 camera consiliu-ncpc
COMUNICARE

HOTARARE CIVILA
NR. 242/2022 DIN DATA DE 14 lanuarie 2022

Stimata doamna/Stimate domn,

va comunicam, alaturat, copia hotararii civile nr. 242/2022, pronuntata la data de 14 lanuarie 2022, de
catre JUDECATORIA PITESTI SECTIA CIVILA.

Nota: Pentru a vizualiza unele documente din dosar, accesati www.curteadeapelpitesti.ro sectiunea Do
sare si folositi parola: 0690efae. Aveti obligatia de a nu divulga parola altor persoane.

L.S. PRESEDINTE Grefier,
(stampila)
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Cod ECLI ECLI:RO::DPIT:2022:001.000242
Dosar nr. 10290/280/2021 )
ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA

Sentinta civila Nr. 242/2022
Sedinta din camera de consiliu de Ia 14 lanuarie 2022
Completul compus din:
PRESEDINTE Denisa Ana Maria Danciu
Grefier Alina Elena Georgescu

Pe rol judecarea cauzei Litigii  cu  profesionistii - privind  pe  reclamantul
INVESTCAPITAL LTD i pe parata Turcu Mariana Ecaterina, avand ca obiect cerere de
valoare redusa.

Dezbaterile asupra cererii au avut loc in sedinta din camera de consiliu din data de
07.01.2022 si au fost consemnate in incheierca de sedintd de la acea data care face parte
integrantd din prezenta. La acel termen de judecata. instanta. avand nevoie de timp pentru a
delibera. in conformitate cu dispozitiile art. 396 Cod procedura civila. a amanat pronuntarca
pentru 14.01.2022. data la care a hotarat:

INSTANTA

Deliberdand asupra cauzei de fata, refine urmdatoarele:

Prin cererca inregistrata pe rolul Judecatoriei Pitesti la data de 01.07.2021 sub nr.
10290/280/2021. reclamanta INVESTCAPITAL LTD. a solicitat instantei obligarca paritei
Turcu Mariana Ecaterina. la plata sumei de 1.113.99 lei reprezentand contravaloarca
serviciilor prestate de catre Telekom Romania SA.

In motivarca cererii s-a aratat ¢i la data de 23.07.2015 intre Telekom Romania SA Si
pardta s-a incheiat contractul de furnizare scrvicii nr. 92438223 modificat/completat cu
contractul de credit 92438226 din data de 23.07.2015 avand ca obiect pachetul de Servicii de
comunicatii clectronice oferite Clientului de catre Telekom Romania prin intermediul Retelei
Telekom Rominia, care poate cuprinde un anumit volum de Servicii de baza. conform celor
mentionate in Partea [ a Contractului sau intr-un act aditional la Contract. si Servicii Incluse.
in baza carora Clientul datoreaza Telekom Romania plata Valorii Abonamentului.

Ca urmare a indeplinirii propriilor obligatii. creditoarca a emis facturile fiscale atasate.

Parata nu a mai achitat facturile emise de furnizor. motiv pentru care. la data de
21.12.2018. s-a incheiat Contractul de cesiune de creanta intre Telekom Romania SA - si
reclamanta din prezenta cauza. avand ca obiect si creanta impotriva paratului. Totodata. au
fost efectuate formalitatile de inscriere a Contractului de cesiune de creante in Arhiva
Electronic de Garantii Reale Mobiliare, in conformitate cu dispozitiile legale in vigoare.

Potrivit art. 1026 alin. 1 C.pr.civ prezentul titlu (care reglementeaza procedura privind
cererile cu valoare redusa) se aplica atunci cand valoarca cererii, fira a se lua in considerare
dobanzile. cheltuielile de judecata si alte venituri aceesorii. nu depaseste suma de 10.000 lei la
data sesizarii instantei.

Instanta va constata ca debitul pretins de reclamanta este mai mic de 10.000 de lei. iar
prezenta actiune nu este inclusa intre cererile care nu pot face obiectul prezentei proceduri
(art. 1026 alin. 2-3 C.pr.civ.).

Instanta va constata de asemenea incidenta in cauza a prevederilor art.1.270 C.civ.
privind forfa obligatorie a contractului valabil incheiat. De asemenca. conform prevederilor
art.1.350 C.Civ. orice persoana trebuie sa isi execute obligatiile pe care le-a contractat: atunci
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cand. farda justificare. nu isi indeplineste accasta indatorire. ea este raspunzatoare de
prejudiciul cauzat celeilalte parti si este obligata sa repare acest prejudiciu. in conditiile legii.
Totodata. potrivit art.1.516 alin.1 C.Civ. creditorul are dreptul la indeplinirea integrala. exacta
si la timp a obligatiei. in caz contrar putdnd fi angajata raspunderea contractuala a debitorului.

Potrivit regulilor generale in materia probei platii. reclamantul trebuie sa faca dovada
creantei sale. dupa care se prezuma neexecutarca. revenind pardtei sarcina de a face dovada
stingerii creantei prin plata sau prin orice mod admis de lege.

Creanta reclamantului in valoare de 1.113.99 RON este certa. conform dispozitiilor
art. 663 alin. (2) Cod procedura civila. intrucat rezulta fara a putea fi pusa la indoiala din
inscrisurile depuse la dosar. Totodata. cste si lichida. potrivit prevederilor art.663 alin.(3) Cod
procedura civila, intrucat cuantumul acesteia este determinat prin facturile fiscale mentionate
mai sus. aceasta suma reprezentand contravaloarea a pachetului de Servicii de comunicatii
clectronice oferite Clientului de catre Telekom Romania prin intermediul Retelei Telekom
Romania. [nstana urmeazi a aprecia ca. potrivit dispozitiilor art. 663 alin. (4) Cod procedura
civila. creanta reclamantei indeplineste i cerina exigibilitatii. scadenta mentionatd in
contract. fiind depasita.

Astlel. instanta va constata ¢ reclamanta a dovedit existenta in patrimoniul sau a unei
creante certe. lichide si exigibile in suma de 1.113.99 RON. iar paratilor le revenea obligatia
de a pliti pretul serviciilor prestate. Avand in vedere aceasta situatie de fapt si intrucat paratii
nu au facut dovada executarii integrale a obligatiilor contractuale asumate. instania urmeaza a
retine cdi. in speta. s-a facut dovada existentei in patrimoniul reclamantei a unei creante certe.,
lichide si exigibile. in cuantum de 1.113.99 RON.

In drept. au fost invocate dispozitiile art. 1026 si urm. din Codul de procedura civila,
1566 si urm din Codul civil.

in conformitate cu dispozitiile art. 223 raportat la 411 NCPC. a solicitat judecarea
cauzel lipsa.

In sustinerea cererii au fost depuse la dosar inscrisuri.

Parata. prin curator a invocat exceptia prescriptiei dreptului material la actiune. aratand
¢a termenul de prescriptie s-a implinit la data de 09.12.2018. data scadentei ultimei facturi. iar
corerea de chemare in judecata a fost formulata la data de 01 072021,

In cursul cercetarii judecitoresti a fost administratd proba cu inscrisurile depuse la
dosar.

Analizand cererea de chemare in judecatd, pe baza probelor administrate §i a

dispozitiilor legale aplicabile, instanfa refine urmdatoarele:

Analizand cu prioritate admisibilitatea prezentet cereri. fata de dispozitiile art. 1026
alin. (1) din Codul de procedurd civila prin care se prevede ¢d procedura cererii cu valoare
redusa se aplicd atunci cand valoarca cererii. frd a se lua in considerare dobanzile.
cheltuiclile de judecata si alte venituri accesorii. nu depaseste suma de 10.000 lei la data
sesizarii instantei. instanta constata indeplinite conditiile de admisibilitate. avand in vedere
obicctul si valoarea cererii. §i anume obligarea paratei la plata sumei de 1.1 13.99 lei
reprezentand contravaloarea serviciilor de televiziune.

In fapt. intre Telekom Romdnia si parita Turcu Mariana Ecaterina a fost incheiat
contractul de furnizare servicii nr. 92438223 modificat/completat cu contractul de credit
02438226 din data de 23.07.2015 (filele 34). prin care s-a obligat sa ofere servicii de telefonie
si internet catre pardtd in schimbul platii de catre acesta a unui abonament lunar.

Prin Contractul de cesiune de creanta nr. 201218/20.12.2018. Telekom Romania a
cesionat citre Investeapital LTD creanta impotriva debitoarei Turcu Mariana Ecaterina. fiind
clectuate. totodata. formalitatile de publicitate §i opozabilitate aferente operatiunii.

in conformitate cu art. 248C .pr.civ.. instan{a se pronunia mai intai asupra exceptiilor
Jde procedurd st asupra celor de fond care fac inutild. in tot sau in parte. cercetarea in fond a
cauzel.

Instanta constatd ca excepfia prescrip(ic extinctive a dreptului material la actiune este
o exceptie de fond. peremptorie si absolutd. ce face de prisos cercetarea in fond a pricinii. in
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cazul admiterii si a fost invocata in mod regulamentar de catre parat. prin intdimpinarca
formulata cu respectarea termenului legal de 30 de zile de la data comunicarii actiunii.

Intre partile litigante ale cauzei de fata este incident raportul contractual, care a format
obiectul cesiunii de creanta din data 20.12.2018. raport contractual derivat din contractul
contractul de furnizare servicii nr. 92438223 modificat/completat cu contractul de credit
02438226 din data de 23.07.2015.

Potrivit dispozititlor art. 6 alin. (4) C.civ. si art. 201 din Legea nr. 71/2011 pentru
punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil. preseriptiile extinctive incepute
si neimplinite la data intrdrii in vigoare a legii noi sunt in intregime supuse dispozitiilor legale
care le-au instituit. Astfel. in ceea ce priveste prescriptia extinctiva. sunt aplicabile raportului
juridic dedus judecatii dispozitiile Codului Civil.

Astlel. conform art. 2500 alin. (1) C.civ. dreptul material la actiune. denumit in
continuare drept la actiune. se stinge prin prescriptic. daca nu a fost exercitat in termenul
stabilit de lege. iar potrivit art. 2506 alin. (2) din acelasi act normativ dupa implinirea
termenului de prescriptie. cel obligat poate sa refuze executarea prestatici.

Totdata. conform art. 2517 C.civ.. termenul prescriptiei este de 3 ani. daca legea nu
prevede un alt termen. iar potrivit art. 2323 C.civ.. prescriptia incepe si curgd de la data cand
titularul dreptului la actiune a cunoscut sau. dupd imprejurari. trebuia sa cunoascd nasterea lui.

Mai refine instana ca potrivit art. 2526 teza | C.civ.. cand este vorba de prestatii
succesive. prescriptia dreptului la actiune incepe sa curgd de la data la care fiecare prestatic
devine exigibila.

Pentru a determina dacd dreptul la actiune in sens material s-a stins prin implinirca
termenului de 3 ani. instanta trebuie sa verifice in cauza urmatoarele aspecte: momentul la
carce termenul de prescriptie a inceput sa curgd. incidenta unor cauze de suspendare ori de
intrerupere a cursului prescriptiet si. in cele din urma. daca termenul s-a implinit sau nu.

Potrivit art. 2524 alin. 1 C.civ. in cazul obligatiilor contractuale de a da. prescriptia
incepe sa curgi de la data cind obligatia devine exigibila si debitorul trebuia si o execute. In
cauza, instanta retine faptul ca. dreptul la actiune al societatii cedente Telekom Romania s-a
nascut la data implinirii termenului contractual pentru plata facturilor emise in baza
contractului. respectiv la 14 zile calendaristice de la data de emiterii fiecarei facturi. conform
art. 10.6 din Termeni gencrali ai contractului de abonament pentru serviciile Telekom
Romania Mobile (f. 51). respectiv cel mai tarziu la data de 09.12.2015 cand s-a implinit
termenul de scadenta pentru ultima factura.

In ceca ce priveste cea de a doua conditie. instanta constatd. din analiza inscrisurilor
depuse in probatiune. faptul ¢d nu este incidentd nicio cauza legald de suspendare ori de
intrerupere a cursului prescriptiei extinctive, societatea cedenta Telekom Romania fiind in
pasivitate o perioada indelungata de timp. pana la momentul perfectarii cu reclamanta
cesionard Investeapital LTD a contractului de vanzarc-cumparare de creante. din data de
20.12.2018.

Instanta retine ca termenul de prescriptic al dreptului la actiune s-a implinit cu mult
timp inainte de introducerea prezentei aciuni. respectiv cel tarziu in 09.12.2018 (in raport cu
data ultimei facturi emise si solicitate la plata). Pe cale de consecintd. avand in vedere si
dispozitiile art. 1582 alin. 1 C.civ.. potrivit carora debitorul cedat poate sd opuni cesionarului
toate mijloacele de aparare pe care le-ar fi putut invoca impotriva cedentului. Astfel. ¢l poate
sa opund plata facutd cedentului inainte ca cesiunea si ii [1 devenit opozabild. indiferent daca
are sau nu cunostinia de existenta altor cesiuni, precum si orice altd cauza de stingere a
obligatiilor survenitd inainte de acel moment. instan{a concluzioneaza in sensul in care paratul
a invocat in mod just exceptia prescriptiei dreptului material la actiune.

Faia de considerentele de fapt si de drept expuse. instanta va admite exceptia
prescriptiei dreptului material la acfiune invocata de citre part si va respinge. ca prescrisi.
cererca de valoare redusa formulata de reclamanta Investcapital LTD. in contradictoriu cu
parata Turcu Mariana Ecaterina.
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Referitor la cheltuielile de judecata. potrivit art, 433 alin. (1) C.pr.civ. partea care
pierde procesul va {1 obligata. la cererea partii care a castigat. sa ii plateasca acesteia cheltuieli
de judecatd. De asemenea. potrivit art. 432C.pr.civ.. partea care pretinde cheltuieli de judecata
trebuie sa faca. in conditiile legii. dovada existentei si a intinderii lor. cel mai tarziu pand la
data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei. Instanfa retine ca paratul nu a solicitat
obligarea reclamantei la plata cheltuielilor de judecatd si nici nu a depus vreo dovada a
clectudrii acestora.

Totodatd. in conformitate cu art. 1032 alin.(1). raportat la art. 451 alin(1) g1 art.
452C.prciv.. constatind culpa procesuald a reclamantei in ceea ce priveste derularea
prezentului litigiu, instanta va respinge. ca neintemeiatd. si cererea reclamantei de obligare a
pardtului la plata cheltuielilor de judecata pe care le-a efectuat.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite exceptia prescriptiei dreptului material la actiune. invocatd de catre parata.

Respinge ca prescrisa cererca de valoare redusa formulata de reclamanta Investcapital
[.TD. cu sediul procesual ales in Municipiul Targoviste. B-dul Independentei. nr.2.C. judetul
Arges. in contradictoriu cu pardta Turcu Mariana Ecaterina. CNP:...... cu ultimul domiciliu
cunoscut in Municipiul Pitesti, Independentei. nr.15. bL.D1. sc.A ap.9. judetul Arges.

Respinge. ca neintemeiatd.  cererea reclamantei de obligare a pardatei la plata
cheltuielilor de judecata.

Cu drept de apel in termen de 30 zile de la comunicare. ce se va depune la Judecatoria
Pitesti.

Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor de catre orefa instantei astazi.
14.01.2022.

Presedinte,

Denisa Ana Maria Danciu

Grefier,
Alina Elena Georgescu

Red, Jud DDAN S 19002022
Fehnored, Grll G AL 19.01.2022;
RIS
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INSTIINTARE

in atentia Turcu Mariana Ecaterina
avand ultim domiciliu in Pitesti, Independentei, nr. 15, bl. D1, sc. A, ap. 9, judetul ARGES

in conformitate cu art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila, va instiintam ca la data de .. PRy .ofa .......... amprocedat la
afisarea prezentei, nefiind indeplinite conditiile de inmanare a urmatoarelor acte de procedura:comunicare hotarare c|u|la in Iega!uré cu dosarul cu nr
10290/280/2021, aflat pe rolul instantei JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila cu sediul in STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES,
ROMANIA.

Va comunicam ca sunteli in drept sa va prezentali dupa o zi de |a afigarea prezentei, dar nu mai mult de 7 zile, pentru inmanarea actelor de procedura
la sediul Primarier . De asemenea, mentiondm ca, in cazul in care, fara motive temeinice, nu va prezentati pentru comunicarea actelor in termenul de 7 zile
actele de procedura se vor considera comunicate la implinirea acestui termen.

AGent INSATCINGL CU INMANAIBA. ... vt e oo et et e e e e e e

{(nume, prenume, funchia)
Semnatura: ...

Dosar nr. 10290/280/2021, Litigii cu profesionistii - Fond Complet: C5-11 Camera Consiliu-NCPC

DOVADA DE INMANARE

Indatade .......cooooiiiiiiininny laora........., subsemnatulmumel DIEIILMIE, fUNEYA) 1+ #4514ty avand de inmanat

urmatoarele acte de procedura: comunicare hotarare civila in legatura cu dosarul cu nr. 10290/280/2021 aflat pe rolul instantei JUDECATORIA PITESTI,
Sectia Civild cu sediul in STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES. PITESTI-ARGES, ROMANIA, m-am deplasat in Pitesti, Independentei, nr. 15, bl
D1, sc. A, ap. 9, judetul ARGES ultimul domiciliu al numitului/fei Turcu Mariana Ecaterina, unde ( )actele au fost inmanate destinatarului la locatia desemnata
de |nstan1,a iar acesta a semnat dovada / ( )actele au fost inmanate numituluifei prenume) - o : .

si acesta/aceasta a semnat dovada / ( )actele au fost inmanate destinatarului, care a semnat dovada in Iocatla

Primitor Declarant (persoana care a facut inmanarea)

Calitatea primitorului: ( )destinatar / ( Jadministrator sau portar/inlocuitor Calitatea declarantului: ( )agent insarcinat cu inmanarea / ( )functionar

portar al cladirii / ( )functionar sau persoana insarcinata cu primirea desemnat pentru primirea corespondentei de catre unitatea militara. capitania
corespondentei / ( )persoana majora din familie sau care Iocwesle cu portului, administratia penitenciarului, administratia asezamantului de asistenta
destinatarul / ( )alta calitate . medicala sau sociala . ./ ()functionar desemnat pentru
Act de identitate: (tipul, sena sn’sau numarul) R inmanarea actelor procedurale Ia sedlul Pr:ménm

SOMINBRUTAT cosviomn v svismns o s v i i i v i s B OMINALUITA Y v vvaciasnis s s s B oo S T T s e

CONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURA

in cazurile prevazute la art. 162 si art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila
in data de .. e . la ora. . subsemnatul . T ; , agent insarcinat cu inmanarea actelor de procedura
aferente dosaruiun cunr. 10290:’280!2021 numntu!uuen Turcu Marlana Ecaterlna Ia adresa Prtesta Independentel nr. 15, bl. D1, sc. A, ap. 9, judetul ARGES
dosar aflat pe rolul instantei JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila cu sediul in STR. EROILOR NR. 48, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES,
ROMANIA, am predat actele de procedura numituluifei . i . in calitate de functionar desemnat pentru ()
primirea corespondentei la unitatea militara/capitania poriulmfadmmlslraua mch:sorufadm;mstralia asezémanlulu: de asistenta medicala/sociala
O ../ () functionar desemnat pentru inmanarea actelor procedurale la sediul Primariei

Preda: .. ... Primeste: .
agent insarcinat cu inmanarea actelor de procedura functionar desemnat
SEMNAEUTE S seasrs v s R PR S R R S R . TEeminataras;



Dosar nr. 10290/280/2021, Litigii cu profesionistii - Fond Complet: C5-11 Camera Consiliu-NCPC

PROCES-VERBAL DE INMANARE

In data de ereriieniine, 12 0P, SUDSEMNGMUN L 0 Srenume, funelig) - o e sy avand de inmanat
l_l:n-.ﬂ:oarele acte de procedura: comunicare hotarare civila in legatura cu dosarul cu nr. 10290/280/2021 aflat pe rolul instantei JUDECATORIA PITESTI,
Sectia Civila cu sediul in STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA, m-am deplasat in Pitesti, Independentei, nr. 15, bl.
D1, sc A, ap. 9, judetul ARGES ultimul domiciliu al numituluifei Turcu Mariana Ecaterina, unde unde am intocmit prezentul proces-verbal din urmatoarele
notive

[ JActele de procedura au fost predate administratorului cladirii/portarului/agentului de paza, numitul/a® .............

C.Lttseria.  nr ... Semnatura...... ... I()destinatarul sau persoana majora din familie sau care locuieste cu destinatarul/administratorul
sladini/portarulfagentul de paza, NUMItUL. ..o []a primit actele, dar a refuzat semnarea dovezii de inmanare \
[ ] & primit actele, dar nu a putut semna dovada de inmanare deocarece ........ ... .1()destinatarul sau persoana majora din

familie care locuieste cu destinatarul/administratorul cladiri/portarul/agentul de paza [ ] sunt absenti \ [ ] refuza primirea actelor, iar actele [] au fost depuse la
cutia postala \ [ ]in lipsa cutiei postale, a fost afisata instiintarea, iar actele suntivor fi depuse la sediul Primariei / ( )actele au fost depuse la casuta postala
inchiriata / { ym-am aflat in imposibilitatea comunicarii actelor de procedura i returnez la instanta emitenta actele, deoarece: [ ] imobilul a fost demolat \ [ ]
imobilul este nelocuibil sau de neintrebuintat \ [ ] destinatarul nu mai locuieste la acea adresa \ [ ] alte motive

Declarant (agent insarcinat cu inmanarea actelor) e orenume, functia) oo Semnatura: ...
(YSUBSEBMNAIUIT ..o eei it et eiene s e e e functionar desemnat al Primariei pentru inmanarea actelor procedurale
specifice instantelor de judecata, ladatade................. U+ - e, declar ca ( )destinatarul a primit actele, dar a refuzat semnarea dovezii de
inmanare / ( )destinatarul a primit actele, dar nu a putut semna dovada de inmanare deoarece ....... ceeeeeeen, (Jreturnez

instantei emitente actele de procedura, deoarece termenul legal pentru comunicarea actelor s-a implinit, iar destinatarul sau reprezentantul acestuia nu s-a
prezentat pentru inmanare.

"y numele, prenumele, calitatea sau funclia - dupa caz,

* e completeaza in situatia in care inmanarea citatiei se face potrivit dispozitilor art. 162 CPC

Semnatura.... ...

" - Data prezentarii
DOVADA / PROCES VERBAL DE INMANARE
Calre
JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila Oficiul PoStal ..........cooewiiiiriias
STR EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA Recomandata nr.. ......c..ooivvnn

Data inapoiern Data sosirii

Dosar nr. 10290/280/2021, Litigii cu profesionistii - Fond Complet: C5-11 Camera Consiliu-NCPC  Data prezentarii

CONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURA
in cazurile prevazute la art. 162 si art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila

Catre
JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila Oficiul postali.......ocooo

STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA Recomandata nr.’ ..........cooovienn
Data inapoierii Data sosirii



