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Cod ECLI ECLI:RO:JDPIT:2021:001.001881
Dosar nr. 10275/280/2020

ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA

Sentinta civilid nr. 1881/2021
Sedinta publica de la 18 Martie 2021
Instanta constituita din:
PRESEDINTE Andreia Ciurea
Grefier Cristina Iuliana Angelescu

Pe rol se afla judecarea cauzei litigii cu profesionistii privind pe reclamanta SC P.P.SA
si pe paratii A. SA SEVILLIA SUCURSALA BUCURESTI, S.G.SRL. P.D. SRL si T.E.SA.
avand ca obiect pretentii PT.SUMA DE 7241, 20 LEI.

Dezbaterile in cauza au avut loc in sedinta publica din 10.03.2021. fiind consemnate in
incheierca de amanare a pronuntarii de la acel termen. care face corp comun cu prezenta
sentin(d, datd la care, instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera, in temeiul art. 396 alin.
I C.p.civ., a amanat pronuntarea pentru astizi, 18.03.2021, cand:

INSTANTA

Deliberand constata urmitoarele :

Prin cererea inaintata Judecatoriei Pitesti la data de 22.07.2020 si inregistrata sub nr.
10275/280/2020, reclamanta SC P.P.SA a solicitat in contradictoriu cu paritele A. SA
SEVILLA-Sucursala Bucuresti, S.G.SRL, P.D. SRL. T.E.SA, pronuntarea unei hotarari prin
care sa se dispuna obligarea in solidar la plata sumei de 72.410.20 lei, reprezentand
contravaloare lucrdri de drum i servicii executate pentru proiectul de modernizare DN 73
Pitesti-Campulung-Brasov, potrivit facturii seria PP nr.1010 din 19.07.2017 din care pretul
fara TVA este de 60.848,91 lei, suma ce trebuie reactualizata cu indicele de inflatie, cu
cheltuieli de judecata.

In_motivare arata ci intre reclamanta si P.P.SA si asocierea A. SA SEVILLA-
S.G.SRL-P.D. SRL-T.E.SA. reprezentatd de liderul asocierii A. SA SEVILLA-Sucursala
Bucuresti, a fost incheiat Contractul de executie lucrari nr.....Potrivit contractului, asocierea
trebuia sa asigure reclamantei iar aceasta trebuia si execute lucrdri de construire drum in
suma totala de 493.956,79 lei, in cadrul proiectului de modernizare DN 73 Pitesti-
Campulung-Brasov. Reclamanta a executat lucrari in valoare de 60.848.91 lei fira TVA.
conform facturii nr.1010 din 19.07.2017 emise pe baza situatiei de lucrari intocmite conform
avizelor de expedifie marfa, semnate de reprezentantii in teren ai paratelor. Liderul asocierii a
refuzat factura la plata si a respins situatia de lucrari a reclamantei in mod nejustificat.
Aceasta a intocmit o situatie de lucrari care nu corespunde realitatii din teren a carei valoare
este de 23.913.44 lei, mult inferioara lucrarilor si serviciilor realizate de reclamanta. Diferenta
de valoare dintre situatia reclamantei si situatia liderului asocierii este de 36.935.464 lei.
Liderul de asociere nu a prins in situatia sa de lucrari intreaga cantitate de balast transportata
de reclamanta, conform avizelor de expeditie semnate de reprezentantii sai in teren si nu a
inclus in situatia sa de lucrari contravaloarea materialului excavat si transportat de reclamanta,
conform foilor de parcurs. Astfel, conform avizelor de expeditie, receptionate de
reprezentan{ii in teren ai paratelor, cantitatea de balast transportatd de reclamanti de la
balastierda SC TITAN SRL este de 1125227 mc si nu de 508.452 mc cum a retinut liderul
asocierii. O diferentd de 616,7775 mc reprezintd valoric suma de 616.77775 mex 33.20
lei/mc=20.476.93 lei. Desi s-a semnat de primire pentru 1125227 mc, liderul de asociatie in
mod abuziv §i nejustificat a prins in situatia sa doar 508.452 mec. Paratele au folosit intreaga
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cantitate de balast in lucrarea lor ce nu era finalizata in acel moment, iar ulterior au mai
comandat balast. O alta diferenta de pret rezulta din neincluderea de catre parata in situatia de
lucrari, a tuturor curselor efectuate de reclamanta pentru transportul materialului excavat.
Conform situatiei liderului de asociatie, materialul excavat este in cantitate de 1407 mc iar
valoarea propusd spre plata este de 12.663 lei. Conform foilor de parcurs, reclamanta a
efectuat 171 curse, transportdnd 2394 mc material excavat, valoarea transportului fiind de
21.546 lei. Rezultd asadar o diferenta de 8883 lei. reprezentand contravaloare material
excavat. Pardta nu a prins in situatia sa de lucrari, respingand la plata suma de 1941.596 lei
reprezentand piatrd bruta calcar, solicitatd de beneficiar si necesard lucrarii. Ultima suma
neprinsa a situatiei de lucrari a liderului de asociatie este de 5633.948 lei. reprezentand
contravaloare transport utilaj de la santier la baza si retur. $i aceasta suma era datorata de
parate. Toate testele efectuate pe parcursul derularii lucrarii au corespuns din punct de vedere
calitativ, dovada fiind receptionarea lucrarii de reprezentantii paratelor si finalizarea casetelor
care au revenit SC P. SA. Reclamanta si-a executat obligatiile asumate prin contract. Paratele
refuza in mod nejustificat acceptarea situatiei de lucrari si implicit a facturii emise. La
capitolul-Pre{ si modalitati de plata, pargile au convenit ca decontarea se face la 65 zile de la
acceptarea facturii pe baza situatiei de lucrari aprobate pe baza masuratorilor si verificarilor
efectuate de departamentul de calitate al paratului. Paratul a respins situatia de lucréri a
reclamantei, fara a-i pune la dispozifie masuratorile topografice. desi reclamanta a solicitat
masuratori in mod expres. Pand in prezent, pardtele nu au achitat nimic reclamantei din
valoarea lucrarilor si serviciilor executate, desi acestea au incasat banii pe tronsonul de drum
ce inglobeazi si lucrdrile executate de reclamanta. A existat o lipsd de organizare in teren
imputabila paratelor. existand zile intregi in care reclamanta nu a avut front de lucru pentru a-
si desfasura activitatea.

In drept s-a invocat art.1270 si urm.Cpe.

darata S.G. SRL la data de 13.01.2021 a depus intdmpinare ( fila 30), prin care invoca
inadmisibilitatea, exceptia prescriptiei dreptului material la actiune.In motivare arata ca parita
se afla in reorganizare judiciara. procedurd reglementata de Legea nr.85/2014 si care se
desfasoara in dosarul nr.29881/3/2015 al Tribunalului Bucuresti-Sectia VII Civila.Procedura
insolventei asupra paratei s-a deschis la data de 24.08.2015.Ca urmare, in ceea ce o priveste.
Legea nr.85/2014 se aplicd cu prioritate ca norma speciala in baza principiului
specialiageneralibusderogant.Avand in vedere prevederile art.75 din Legea 85/2014.
reclamanta nu se putea adresa direct instantelor de judecata potrivit dreptului comun, ci
trebuic sa respecte procedura prevazuta de Legea nr.85/2014 si sa se adreseze
administratorului judiciar cu o cerere de plata in cazul in care reclamamta ar fi nemulfumita
de modul de solutionare a cererii de plata de catre administratorul judiciar, va putea formula
contestatie care se va judeca de catre judecatorul sindic din  dosarul
nr.29881/3/2015.Procedura prevazutd de art.75 din Legea nr.85/2014 este obligatorie . nu
facultativa. este reglementatd de norme de drept imperativ si se aplica cu prioritate.Avand in
vedere mentiunea din cuprinsul actiunii conform careia factura in baza céreia se solicitd
pretinsa creantd a fost emisd de catre reclamanta la data de 19.07.2017 si avéind in vedere data
depunerii actiunii, respectiv 23.07.2020, rezulta ca cererea a fost depusa dupa implinirea
termenului general de prescriptie de 3 ani prevazut de art.2517 Cod civil.

Parata A. SA la data de 18.01.2021 a depus intdmpinare ( fila 45). prin care invoca
prescriptia dreptului material la actiune iar pe fond respingerea ca neintemeiatd.In motivare
aratd ca avand in vedere mentiunea din cuprinsul actiunii conform careia factura in baza
careia se solicitd pretinsa creanta a fost emisa de catre reclamanta la data de 19.07.2017 si
avand in vedere data depunerii actiunii, respectiv 23.07.2020, rezultd ca cererea a fost depusa
dupa implinirea termenului general de prescriptie de 3 ani prevazut de art.2517 Cod civil.De
asemenea. conform art.2523 Cod civil, termenul de prescriptie incepe sa curga de la dara la
care titularul dreptului la actiune a cunoscut sau trebula sd cunoascd nasterea
acestuia.Facturile sunt scadente la plata in termen de 65 de zile de la data aprobarii acestora
pe baza situatiilor de lucrari aprobate.Or, dupd cum insasi reclamanta recunoaste, factura a
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fost respinsa la plata iar situafia de lucrari nu a fost aprobata, existand un difered intre parti cu
priivire la valoarea platibila.In aceste conditii, dreptul la actiune s-a niscut si reclamanta a
luat la cunostinid de nasterea dreptului in data refuzului la plata a facturii si a refuzului
aprobarii acesteia i a situatiei de lucrari de catre parata.Situatia de lucriri a fost respinsa in
data de 17.07.2017 iar factura a fost refuzata la plata si returnatd reclamantei in data de
20.07.2017.Astfel, dreptul la acfiune s-a nascut si reclamanta a luat la cunostinta despre
nasterea acestuia cel mai tarziu in data de 20.07.2017.Termenul de prescriptic a expirat cel
mai tarziu in data de 20.07.2020.Cuantumul pretentiilor solicitate este nedovedit, creanta nu
este certd, lichida si exigibila.In lipsa oricaror inscrisuri doveditoare a creantei pretinsa de
reclamanta. parata nu poate sa formuleze niciun fel de aparare, pretentiile nefiind dovedite.

Reclamanta la data de 28.01.2021 a depus cerere de renuntare la judecati in
contradictoriu cu parata P.D. SRL ( fila 51).

Reclamanta la data de 09.03.2021 a depus cerere de renuntare la judecatd in
contradictoriu cu parata S.G.SRL ( fila 218).

Analizind actele si lucrarile dosarului, prin prisma motivelor invocate, a
apararilor expuse si a probelor administrate, instanta retine urmaitoarele:

Din finscrisurile depuse la dosar, rezultd faptul ca intre reclamanti. P.P.SA si
Asocierea A. SA SEVILLA- S.G.SRL-P.D. SRL-T.E.SA. reprezentata de prin liderul
asocierii A. SA SEVILLA-Sucursala Bucuresti. a fost incheiat Contractul de executie lucriri
nr.... ( fila 59-volum 1).

Potrivit contractului-art.3.1, asocierea trebuia sa asigure reclamantei iar aceasta
trebuia sd execute lucrari de construire drum in suma totala de 493.956.79 lei, in cadrul
proiectului de modernizare DN 73 Pitesti-Campulung-Brasov km 13+800-km 42+850, km
54+050-128+250. Reclamanta a executat lucrari in valoare de 60.848.91 lei fard TVA.
conform facturii nr.1010 din 19.07.2017 (fila 115-volum 1) emise pe baza situatiei de lucrari
intocmite conform avizelor de expeditie marfa, semnate de reprezentantii in teren ai paratelor.

Liderul asocierii a refuzat factura la plata si a respins situatia de lucrari a reclamantei.
Sustine reclamanta ca aceasta a intocmit o situatie de lucrdri care nu corespunde realitatii din
teren a carei valoare este de 23.913.44 lei mult inferioara lucrarilor si serviciilor realizate de
reclamanta. aspect necontestat de parate si nefiind facuta proba contrara. Diferenta de valoare
dintre situatia reclamantei si situatia liderului asocierii este de 36.935.464 lei.Liderul de
asociere nu a prins in situafia sa de lucrdri intreaga cantitate de balast transportata de
reclamanta. conform avizelor de expeditie semnate de reprezentantii sii in teren si nu a inclus
in situafia sa de lucrdri contravaloarea materialului excavat si transportat de reclamanta.
conform foilor de parcurs.

Astfel, conform avizelor de expeditie (filele 172-213), receptionate de reprezentantii in
teren ai paratelor, cantitatea de balast transportata de reclamanti de la balastiera SC TITAN
SRL este de 1125.227 mc si nu de 508,452 mc cum a retinut liderul asocierii. O diferenta de
616,7775 mc reprezinta valoric suma de 616,77775 mex 33.20 lei/me=20.476.93 lei.Conform
situafiel liderului de asociatie, materialul excavat este in cantitate de 1407 mc iar valoarea
propusa spre plata este de 12.663 lei.Conform foilor de parcurs, reclamanta a efectuat 171
curse, transportand 2394 mc material excavat, valoarea transportului fiind de 21.546
lei.Rezultd asadar o diferenta de 8883 lei. reprezentind contravaloare material excavat. Toate
testele efectuate pe parcursul derularii lucrarii au corespuns din punct de vedere calitativ.
dovada fiind receptionarea lucrarii de reprezentantii paratelor si finalizarea casetelor care au
revenit SC P. SA

Reclamanta si-a executat obligatiile asumate prin contract.La capitolul-Pret si
modalita{i de platd, parile au convenit ci decontarea se face la 65 zile de la acceptarea facturii
pe baza situatiei de lucrari aprobate pe baza masuratorilor si verificarilor efectuate de
departamentul de calitate al paratului. Pand in prezent, paritele nu au achitat nimic
reclamantei din valoarea lucrarilor si serviciilor executate.

Potrivit art. 1270 NCC “Contractul valabil incheiat are putere de lege intre partile
contractante™. Acest text de lege reglementeaza principiul for{ei obligatorii a contractelor in
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virtutea caruia parfile unui act juridic sunt {inute sa-si indeplineasca intocmai obligatiile
asumate.

In cauza, reclamanta a facut dovada existentei raporturilor contractuale dintre parti si a
creantei cu titlu de pretentii contractuale.

Potrivit art. 1082 NCC, in cazul obligatiilor de a da, creditorul nu trebuie decat sa faca
dovada creantei sale, impotriva debitorului nascandu-se o prezumtie relativa de neexecutare
culpabila a obligatiei corelative. In cadrul raspunderii contractuale, creditorul trebuie numai si
dovedeasca existenta contractului si, intrucat obligatia de plata asumata este o obligatie de
rezultat, in conditiile In care creditoarea pretinde ca acest rezultat nu a fost atins, va opera o
prezumfie de neplata in sarcina debitorului, pe care acesta o poate rasturna prin proba platii.
proba ce nu a fost facuta.

Avand in vedere considerentele expuse anterior. instanta admite actiunea formulata in
contradictoriu cu paratele A. SA prin A. SA SEVILLA Sucursala Bucuresti $i T.E.SA.
obligd paritele in solidar sa plateasca reclamantei suma de 72.410.20 lei-pretentii
contractuale.

Aflandu-se in culpa procesuala, raportat la art. 453 alin.l Cpc, obliga paratele in
solidar sa plateasca reclamantei cu titlu de cheltuieli de judecata suma de 2553 lei-taxd de
timbru.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite actiunea formulata de reclamanta SC P.P.SA. cu sediul in ... si sediul ales
pentru comunicare la Cabinet de avocat ... din ..., in contradictoriu cu paratele A. SA prin A.
SA SEVILLA Sucursala Bucuresti, cu sediul in ... s T.E.SA, cu sediul in ... .

Obliga paratele in solidar sa plateasca reclamantei suma de 72.410.,20 lei-pretentii
contractuale.

Obliga paratele in solidar sa plateasca reclamantei cu titlu de cheltuieli de judecata
suma de 2553 lei-taxa de timbru.

Cu apel in 30 zile de la comunicare care se va depune la Judecatoria Pitesti.

Pronuntata conform art.396 alin.2 NCPC. prin punerea solutiei la dispozitia partilor
prin mijlocirea grefei instantei, azi., 18.03.2021.

Presedinte,
Andreia Ciurea

Grefier,
Cristina luliana Angelescu

HEORM
HRIGIN '

Rediteh C AL 24.06. 2021
Sex
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ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
Dosar nr. 10275/280/2020
INCHEIERE
Sedinta publica de la 10 Martie 2021
Instanta constituita din:
PRESEDINTE Andreia Ciurea
Grefier Cristina Iuliana Angelescu

Pe rol se afla judecarea cauzei litigii cu profesionistii privind pe reclamanta SC P.P.SA
si pe paratii A. SA SEVILLIA SUCURSALA BUCURESTI, S.G.SRL. P.D. SRL si T.E.SA.
avand ca obiect pretentii PT.SUMA DE 7241, 20 LEIL

La apelul nominal facut in sedinta publica au lipsit partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta. care invedereazi faptul ci
reclamanta a depus: cereri de renuntare la judecata fata de P.D.SRL si S.G.SRL: a depus note
de sedinta si cerere de judecatd a cauzei in lipsa.

Instanta. potrivit art. 131 C.p.civ.. verificandu-si din oficiu competenta. constata ca
este competenta general, material si teritorial sa judece pricina si in conformitate cu disp. art.
238 C.p.civ. estimeaza durata cercetarii procesului la un termen.

Instanta ia act de faptul ca s-a renuntat la judecata fata de P.D.SRL si S.G.SRL.

Instanta pune in discutie exceptia prescriptiei invocata de parata A. SA SEVILLIA
SUCURSALA BUCURESTT prin intdmpinarea depusa la fila 45 din dosar.

Instanta respinge ca neintemeiata excepiia prescriptiei dreptului material la actiune
deoarece cererea de chemare in judecata este depusa la oficiul postal in termenul legal de trei
ani, respectiv la data de 17.07.2020, contravaloarea lucrarii care se solicita fiind identificata
prin factura din data de 19.07.2017.

Instanta ia act de faptul ca parata T.E. SA nu a depus intampinare.

Constatand ca este admisibila potrivit legii si conduce la solutionarea procesului.
instanta, in temeiul art. 258 coroborat cu art. 255 alin. 1 din C.p.civ.. incuviineazi pentru
reclamanta proba cu inscrisuri.

Instanta respinge proba cu expertiza ca nefiind utila solutionarii cauzei deoarece nicio
parte din dosar nu a contestat cuantumul creantei solicitat.

Nemaifiind alte cereri, instanta constata terminata cercetarea judecatoreasca si amana
pronuniarea la data de 18.03.2021.

INSTANTA
Avand nevoie de timp pentru a delibera.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Amana pronuntarea in cauza la data 18.03.2021. urmand a face aplicarea dispozitiilor
art. 396 alin. 2 C.P.C., respectiv prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea
grefei instantei.

Pronuntata in sedinta publica de la 10.03.2021.
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Presedinte,
Andreia Ciurea

Grefier,
Cristina luliana Angelescu

| CONFQ
C.A. 08 Aprilic 2021 I_QU_Q_R,GINA i
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INSTINTARE 7/ SALE PE S/7E /¢

in atentia PIOMAR DEVELOPMENT SRL //\/ \//ﬂ/\// C/
avand ultim domiciliu in sector 6, Bucuresti, Dr. Ernest Djuvana, nr. 3-5, et. 8, ap. cam.1 Vs
in conformitate cu art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civild, va instiintdm ca ladatade ........................, oraus s am procedat la

afisarea prezentei, nefiind indeplinite conditiile de inmanare a urmatoarelor acte de procedura:comunicare hotarare civila in legatura cu dosarul cu nr.
10275/280/2020, aflat pe rolul instantei JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila cu sediul in STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI- -ARGES.
ROMANIA.

V& comunicdm cd sunteli Tn drept sd va prezentati dupd o zi de la afisarea prezentei, dar nu mai mult de 7 zile, pentru inmanarea actelor de procedura
la sediul Primariei . De asemenea, mentionam c4, in cazul in care, fard motive temeinice, nu va prezentati pentru comunicarea actelor in termenul de 7 zile,
actele de procedura se vor considera comunicate la implinirea acestui termen.

Agent TNsarcinat CU INMANAIBAT ... e e e e et et e

(nume, prenume, functia)
Semnalturacassssnmaaiinnniaaiiaeg

Dosar nr. 10275/280/2020, Litigii cu profesionistii - Fond Complet: C3-4

DOVADA DE INMANARE

indatade ...........oooeennn, laora.........  SUDSBMNAMUL e oranume, funcpia):+++-++++++ssssssssssmssssmsssens s s s s , avand de inmanat
urmatoarele acte de procedura: comunicare hotarare civila in legatura cu dosarul cu nr. 10275/280/2020 afiat pe rolul mstante: JUDECATORIA PITESTI,
Sectia Civila cu sediul in STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA, m-am deplasat in sector 6, Bucuresti, Dr. Ernest
Djuvana, nr. 3-5, et. 8, ap. cam.1 ultimul domiciliu al numitului/ei PIOMAR DEVELOPMENT SRL, unde ( )actele au fost inmanate destinatarului la locatra
desemnata de instanta, iar acesta a semnat dovada / ( )actele au fost inmanate numituluilei o prenume) - s

si acesta/aceasta a semnat dovada / ( )actele au fost inmanate destinatarului, care a semnat dovada in

locallauua i snannnineinsnam

Primitor Declarant (persoana care a facut inmanarea)

Calitatea primitorului: ( )destinatar / ( Jadministrator sau portar/inlocuitor Calitatea declarantului: ( )agent insarcinat cu inmanarea / ( )functionar

portar al cladirii / ( Yfunctionar sau persoana insarcinata cu primirea desemnat pentru primirea corespondentei de catre unitatea militara, capitania
corespondentei / ( )persoana majora din familie sau care locuieste cu portului, administratia penitenciarului, administratia agsezamantului de asistenta
dastinatanl 7(:)alta. calitale . amunsmmmnmsas s s e gy medicala sau sociala . o ./ ()functionar desemnat pentru
Act de identitate: (tipul, seria sifsau numarul): ......................... inmanarea actelor proceduraie Ia sedlul Prlménen

SOMIMBIUIRAS oo o s s a8 e U B T T Ty SO AN s R S o T e S B P R R

CONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURA
in cazurile prevazute la art. 162 si art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila

indatade ........................, 1= W] - C—— - SUDSEMNALUL. ovuvimmame i sammmesssmis s e S agent insarcinat cu inmanarea actelor de procedura
aferente dosarului cu nr. 10275/280/2020 numltululfel PIOMAR DEVELOPMENT SRL la adresa , sector 6, Bucuresti, Dr. Ernest Djuvana, nr. 3-5, et. 8, ap.
cam.1, dosar aflat pe rolul instantei JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila cu sediul in STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI- ARGES,
ROMANIA am predat actele de procedura numitului/ei . : : . In calitate de functionar desemnat pentru ( )
primirea corespondentei la unitatea militara/capitania portulm!admmrstra';la |nchlsornfadmlnlslralla asezéméntulw de asistenta medicalad/sociald
............................................................................. /() functionar desemnat pentru inmanarea actelor procedurale la sediul Primariei

Preda : Primeste: .
agent msércmat cu mménarea actetor de procedura functionar desemna(
SO oo i e T S B S B Semnatura:..
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PROCES-VERBAL DE INMANARE
Indatade .o s Ao g, subsemnatulmumel T avand de inmanat
urmatoarele acte de procedura: comunicare hotarare civila in legatura cu dosarul cu nr. 10275/280/2020 aflat pe rolul instantei JUDECATORIA PITESTI,
Sectia Civila cu sediul in STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA, m-am deplasat in sector 6, Bucuresti, Dr. Ernest

Djuvana, nr. 3-5, et. 8, ap. cam.1 ultimul domiciliu al numitului‘ei PIOMAR DEVELOPMENT SRL, unde unde am intocmit prezentul proces-verbal din
urmatoarele motive:

( JActele de procedura au fost predate administratorului cladiri/portarului/agentului de paza, numitulia® ...

Gl seria. s nmsyg Semnéatura..................... /( )desunatarul sau persoana ma;oré din familie sau care locuieste cu destinatarul/administratorul
clédlrnr‘portarul.’agenlul de paza, numitul®.. . e .. []a primit actele, dar a refuzat semnarea dovezii de inmanare \
[ ] a primit actele, dar nu a putut semna dovada de inmanare deoarece ... ... / ( )destinatarul sau persoana majora din

familie care locuieste cu destinatarul/administratorul cladirii/portarul/agentul de paza [ ] sunt absenti \ [ ] refuza primirea actelor, iar actele [ ] au fost depuse la
cutia postald \ [ ] in lipsa cutiei postale, a fost afisata instiintarea, iar actele sunt/vor fi depuse la sediul Primariei / ( )actele au fost depuse la casuta postala
inchiriata / ( )m-am aflat in imposibilitatea comunicarii actelor de procedura si returnez la instanta emitenta actele, deoarece: [ ] imobilul a fost demolat \ [ ]
imobilul este nelocuibil sau de neintrebuintat \ [ ] destinatarul nu mai locuieste la acea adresa \ [ ] alte motive

Declarant (agent insarcinat cu inmanarea actelor)mumel PIENUIME, fUnEfia) + +++ 5+ =+ e beesssesssssbs b iy Semnatura: ...
( )Subsemnatul*. .. T — , functionar desemnat al Primariei pentru inmanarea actelor procedurale
specifice mstan[elor de |udecata Ia data de cr e DR S . declar ca ( Jdestinatarul a primit actele, dar a refuzat semnarea dovezii de
inmanare / ( )destinatarul a primit actele, dar nu a putut semna dovada de inmanare deoarece ... ( Jreturnez

instantei emitente actele de procedura, deoarece termenul legal pentru comunicarea actelor s-a implinit, iar destinatarul sau reprezentantul acestuia nu s-a
prezentat pentru inmanare.

*) numele, prenumele, calitatea sau functia - dupa caz;

**) se completeaza in situatia in care inmanarea citatiei se face potrivit dispozitillor art. 162 CPC

SeMNALUIA ... ..o
N N Data prezentarii
DOVADA / PROCES VERBAL DE INMANARE
Catre
JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila Oficiul poSEAE. s
STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA Recomandatanr.: ........................
Data inapoierii Data sosirii
Dosar nr. 10275/280/2020, Litigii cu profesionistii - Fond Complet: C3-4 Data prezentarii

CONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURA
in cazurile prevazute la art. 162 si art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de proceduri civila

Catre

JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila Oficiul postal ...........................

STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA Recomandatanr.: .............cccceue...
Data inapoierii Data sosirii



