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Dosar nr. 8310/280/2018 A
ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA

SENTINTA CIVILA Nr. 889/2019
Sedinta Camerei de consiliu din 13 Februarie 2019
Completul compus din:
PRESEDINTE Ionut-Dragos Cringus
Grefier Ioana Andreea Voica

Pe rol judecarea cauzei Litigii cu profesionistii privind pe reclamanta SC RCS &
RDS SA si pe parita LIVANDROLARCOM TRANSPEDITION GROUP SRL, avand ca
obicct cerere de valoare redusi.

La apelul nominal ficut in sedinta Camerei de consiliu, la prima strigare, nu au
raspuns partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

Instanta dispune ldsarea cauzei la a doua strigare pentru a da posibilitatea partilor sa
se prezinte, conform art. 121 alin. 5 din Hotirarea Plenului CSM nr. 1375/2015 pentru
aprobarea Regulamentului de ordine interioari al instantelor judecitoresti.

La apelul nominal ficut in sedinta Camerei de consiliu, la a doua strigare, nu au
raspuns partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedinta, dupa care,

in baza art. 131 Cod proc. civ., instanta constati ci Judecitoria Pitesti este
competenta general, material si teritorial si solutioneze cauza, potrivit art. 1028 Cod proc.
civ . rap. la art. 107 alin. 1 Cod proc. civ., dupa care fati de dispozitiile art. 238 Cod proc.
civ, estimeazi durata cercetirii procesului la 1 termen.

Constatand c¢a proba cu inscrisuri propusd de reclamanti este admisibila si utila
pentru solutionarea cauzei, in temeiul art. 1030 alin. (9) Cod proc. civ coroborat cu art. 258
Cod proc. civ si art. 255 Cod proc. civ, instanta o incuviinteazi.

Totodata, constata ca parita nu a depus intampinare, fiind astfel decizuti din dreptul
de a propune probe si de a invoca exceptii, in afara celor de ordine publica.

Nemaifiind alte probe de administrat, instanta constatd terminati cercetarea
Judecitoreasci si ramane in pronuntare.

INSTANTA:

Constatd ca prin cererea inregistrata pe rolul Judecitoriei Pitesti la data de 31.05.2018
sub nr. 8310/280/2018, reclamanta RCS & RDS SA a chemat in judecati pe parata
LIVANDROLARCOM TRANSPEDITION GROUP SRL, solicitind obligarea acesteia la
plata sumei de 762.05 lei reprezentand contravaloare servicii de telecomunicatii, a sumei de
395.12 lei reprezentand penalitati de 0.2 % pe zi de intarziere calculate la debitul principal
pand la data de 15.05.2018. precum si in continuare pana la achitarea integrala a debitului,
cu cheltuieli de judecata.

in motivarea cererli, a ardtat ¢ la data de 06.03.2017 s-a Incheiat contractul unic
pentru furnizarea serviciilor nr. 4480000154 intre RCS&RDS si LIVANDROLARCOM
TRANSPEDITION GROUP SRL. prin care s-a convenit ca parata si beneficicze de
serviciile specificate in contract, in schimbul platii tarifelor stabilite. in temeiul acestui
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contract, serviciile au fost suplimentate prin incheierea unui act aditional. parata primind
doui telefoane Allview P 41 eMagic, aceasta a beneficiat de serviciile solicitate. sens in
care s-au emis facturi fiscale. Desi reclamanta si-a indeplinit obligatiile contractuale
prestand serviciile solicitate, parata refuza in continuare sa achite debitul restant. S¢ mai
aratd cd pentru neplata la scadentd a debitelor sunt datorate si penalitdtile de intarziere. in
cuantumul stabilit prin contract.

In drept, a invocat dispozitiile art. 1025-1032 C.pr.civ. art. 1270 alin. 1. 1350. 1516
C.Civ.

in cauza a fost administratd proba cu inscrisuri (filele 12-35).

Parata nu a formulat intimpinare sau alte apdrari.

Analizand actele dosarului, instanta refine urmitoarele:

intre reclamantd si pArdta a intervenit contractul pentru furnizarea serviciilor de
comunicatii electronice nr. 4480000154 din 06.03.2017 (fila 21-31), cu acte aditionale
ulterioare, prin care creditoarea s-a obligat sa ofere servicii de comunicatii electronice,
precum si vanzarea a doud telefoane Allview P41 eMagic, potrivit solicitérii beneficiarului.
Instanta retine din inscrisurile depuse la dosar ci in temeiul raporturilor juridice
contractuale existente intre parti, creditoarea SC RCS&RDS SA a furnizat debitoarei
servicii de comunicatii, emitand facturile seria FDB 17 nr. 21395800/06.04.2017. scadenta
la 30.04.2017 in valoare de 66,18 lei, seria FDB 17 nr. 25108370/05.05.2017. scadenta la
31.05.2017. in cuantum de 36,51 lei, seria FDB 17 nr. 28841895/07.06.2017, scadenta la
30.06.2017, in cuantum de 1,36 lel, seria FDB 17 nr. 43635975/08.09.2017, scadenta la
19.09.2017. in cuantum de 658 lei, facturi neachitate pand in prezent.

Potrivit art. 3 din contract, debitoarea, in calitate de beneficiar al serviciilor
mentionate este obligata sa achite contravaloarea serviciilor prestate aferente fiecarei luni
pana in ultima zi a lunii, iar in caz de neplata a contravalorii facturilor pand la expirarea
termenului, RCS&RDS poate percepe penalitati de 0,2% pe zi de intdrziere calculate
asupra sumei scadente si neplatite, pina la data achitarii integrale a sumei restante (art. 3.4
81 5.7 )

Instanta constatd cd atat contractul incheiat intre parti. ca si anexele la acesta, poartd
semnitura si stampila societatii debitoare, ficand astfel dovada raporturilor juridice dintre
parti. conventia fiind rezultatul acordului lor de vointa.

In drept, cu titlu prioritar, instanta constata cd prezenla cerere este formulatd pe calea
procedurii speciale cu privire la cererile de valoare redusa si retine ci in conformitate cu
art. 1026 din Codul de procedurd civila, prezentul titlu se aplica atunci cind valoarea
cererii. fira a se lua in considerare dobénzile, cheltuielile de judecatd si alte venituri
accesorii, nu depaseste suma de 10.000 lei la data sesizirii instantei.

Din analiza textului legal mentionat, rezulté stabilirea domeniului de aplicare pentru
procedura cu privire la cererile de valoare redusa, legiuitorul previzand, pe langa conditiile
generale pentru exercitarea oricdrei actiuni in justitie, indeplinirea cumulativd a unor
cerinte speciale. Astfel, este necesar ca actiunea promovata si fie evaluabild in bani si, in
principiu, sd aiba ca obiect o suma de bani, iar suma pe care reclamantul o solicita pe calea
acestei actiuni speciale, sa nu depdseasca, fard a se lua in considerare dobanzile. cheltuielile
de judecati si alte venituri accesorii, suma de 10.000 lei.

Instanta retine ci cererea astfel cum a fost formulatd indeplineste conditiile de a fi
solutionati in baza procedurii simplificate privind cererile de valoare redusa.

Cu privire la temeinicia cererii, instanta retine ca potrivit dispozitiilor art. 1270 din
Codul civil ..contractul valabil incheiat are putere de lege intre piértile contractante™, astfel
incat prin aceastd dispozitic legala se instituic forta obligatorie a contractului intre partile
contractante, conform principiului de drept pacta sunt servanda.

De asemenea, potrivit art. 1170 din Codul civil ..partile trebuie sa actioneze cu buna
credinta atat la negocierea si incheierea contractului, ¢t si pe tot timpul executdrii sale. Ele
nu pot inldtura sau limita aceasta obligatie™.
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In acest sens, in cauza de fatd intre parti s-au desfasurat relatii contractuale in urma
carora parata si-a asumat obligatia de a achita facturile aferente emise de catre reclamanti
in baza contractului incheiat si a executdrii propriilor obligatii.

Conform art. 1516 din Codul civil, creditorul are dreptul la indeplinirea integrala,
exactd si la timp a obligatiei, iar potrivit art. 1351 din Codul civil, daci legea nu prevede
altfel sau partile nu convin contrariul, rispunderea este inliturati atunci cand prejudiciul
este cauzat de fortd majord sau de caz fortuit. De asemenea, potrivit art. 1548 din Codul
civil. culpa debitorului unei obligatii contractuale se prezuma prin simplul fapt al
neexecutarii.

Totodata, potrivit art. 1530 din Codul civil, creditorul are dreptul la daune interese
pentru repararea prejudiciului pe care debitorul i I-a cauzat i care este consecinta directa si
necesara a neexccutarii fara justificare sau, dupd caz, culpabile a obligatiei, iar potrivit art.
1350 din Codul civil, atunci cand fara justificare o partea unui contract nu isi indeplineste
aceasta indatorire, ea este raspunzitoare de prejudiciul cauzat celeilalte parti si este
obligata sa repare acest prejudiciu, in conditiile legii.

Concluzionand, in raport de dispozitiile legale enuntate, instanta retine ci, in cazul in
care o parte a unui contract nu isi indeplineste obligatiile ce izvorfsc din acesta. atunci
cealalta parte are dreptul sa recupereze prejudiciul cauzat de neexecutarea culpabila a
contractului.

De asemenea, instanta retine ¢a. in cazul obligatiilor banesti, astfel cum se solicita in
cauza de fatd, acestea pot fi executate intotdeauna in naturd, nefiind necesari analiza
conditiilor raspunderii civile contractuale in vederea determinirii prejudiciului, intrucét o
creanta in bani este determinatd a priori in ceea ce priveste cuantumul siu. In acest sens,
instanta apreciaza ca in solutionarea unei actiuni ce are ca obiect plata unei sume de bani ce
reprezintd obiectul unei obligatii contractuale, instanta trebuie si analizeze daca se detine
de catre creditor o creantd certd, lichida si exigibild fatd de debitor in urma neexecutirii
culpabile a contractului de citre acesta din urma.

In ceea ce priveste debitul principal, instanta apreciazd in raport cu considerentele
enuntate ca. in conformitate cu art. 663 din Codul de procedura civild, suma pretinsd de
reclamanta reprezinta o creantd certd — existenta acesteia rezultand din contractul semnat de
parti i facturile fiscale emise de citre reclamanti si necontestate de parata, lichida — fiind
stabilita in bani prin facturile emise si exigibila — intrucat toate sumele facturate au ajuns la
scadenta la data introducerii prezentei cerer.

In ceca ce priveste capatul de cerere privind obligarea paratei la plata penalitatilor de
intrziere, potrivit art. 1535 alin. (1) C.civ. in cazul in care o sumi de bani nu este platita la
scadentd, creditorul are dreptul la daune moratorii, de la scadentd pana in momentul plitii.
in cuantumul convenit de parti sau, in lipsa, in cel previzut de lege, fard a trebui sa
dovedeascd vreun prejudiciu. In acest caz, debitorul nu are dreptul si faca dovada ci
prejudiciul suferit de creditor ca urmare a intarzierii platii ar fi mai mic.

Prin urmare, avand in vedere argumentele expuse si clauzele contractuale (art. 3.4),
instanta va admite si acest capat de cerere, prin raportare la Inscrisurile atasate rezultand ca
pretentiile cu acest titlu sunt intemeiate.

FFata de aceste considerente, instanta va admite actiunea si va obliga parata la plata
catre reclamantd a sumei de 762,05 lei reprezentand contravaloare servicii de
telecomunicatii, a sumei de 395,12 lei, reprezentand penalitdti contractuale de intarziere
calculate pana la data de 15.05.2018, precum si la plata penalititilor contractuale de
intarziere de 0.2 % / zi de intarziere raportate la debitul principal si calculate de la data de
16.05.2018 péna la achitarea integrala a debitului.

Referitor la obligarea paritei la plata cheltuielilor de Judecata, instanta, avand in
vedere modul de solutionare a cererii de chemare in Judecatd in sensul admiterii acesteia si
dispozitiile art. 1032 alin. 1 din Codul de procedurd civild, conform carora partea care
pierde procesul va fi obligatd, la cererea partii care a castigat, si ii plateasca acesleia
cheltuieli de judecatd, va admite solicitarea reclamante; si va obliga pérdta sa 1i plateasc
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acesteia cheltuielilor de judecatd in cuantum de 50 lei, reprezentind taxa judiciard de
timbru, potrivit documentelor justificative aflate la dosar.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:

Admite cererea formulatd de reclamanta SC RCS & RDS SA, cu sediul in Bucuresti,
str. Dr. Staicovici, nr. 75, Forum 2000 Building - Faza 1, et. 2, Sector 5, CUI 5888716,
140/12278/1994, in contradictoriu cu parata LIVANDROLARCOM TRANSPEDITION
GROUP SRL, cu sediul in mun. Pitesti, str. Popa Sapca. nr. 7B, parter. spatiu comercial.
camera 11, jud. Arges, CUI 35567807, 103/209/2016.

Obliga parita la plata citre reclamantd a sumei de 762,05 lei. reprezentand
contravaloare servicii neachitate si echipament telefon.

Obligi parita la plata citre reclamanta a sumei de 395,12 lei. reprezentand penalitéti
contractuale de fintarziere calculate pand la data de 15.05.2018, precum si la plata
penalititilor contractuale de intarziere de 0,2 % / zi de intarziere raportate la debitul
principal si calculate de la data de 16.05.2018 pand la achitarea integrala a debitului.

Obliga parata la plata citre reclamanti a sumei de 50 de lei cu titlu de cheltuicli de
judecata, reprezentand contravaloarea taxei judiciare de timbru.

Executorie de drept.

Cu drept de apel in termen de 30 de zile de la comunicare, cerere ce se va depune la
Judecitoria Pitesti.

Pronuntati in sedintad publica, astazi, 13.02.2019.

Presedinte,
Ionut-Dragos Cringus

Grefier,
Ioana Andreea Voica

Red /tehnored. CID
19.03.2019 /4 ex.



