ROMANIA
JUDECATORIA PITEST|
BD. EROILOR NR. 5
PITESTI

SECTIA CIVILA

Destinatar:
llina Claudiu George
com. Merisani, sat Merisani, judetul

ARGES
DOSARUL NR. 5436/280/2015
Materia: Civil
Stadiul procesual al dosarului: Fond
Obiectul dosarului: pretentii
Complet: c2-5 ma
COMUNICARE

HOTARARE CIVILA

NR. 8036/2017 DIN DATA DE 29 Septembrie 2017

Stimata doamna/Stimate domn,

va comunicam, alaturat, copia hotararii civile nr. 8036/2017, pronuntata la data de 29 Septembrie
2017, de catre JUDECATORIA PITESTI SECTIA CIVILA.
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INSTIINTARE

in atentia llina Claudiu George
avand ultim domiciliu in com. Merisani, sat Merisani, judetul ARGES

in conformitate cu art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila, va instintam ca la datade ... ora ........... am procedat la
afisarea prezentei, nefiind indeplinite conditiile de inmanare a urmatoarelor acte de procedura:comunicare hotarare civila in legatura cu dosarul cu nr.
5436/280/2015, aflat pe rolul instantei JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila cu sediul in BD. EROILOR NR. 5, PITESTI, ROMANIA.

Va comunicam ca sunteti in drept 53 va prezentali dupa o zi de la afisarea prezentei. dar nu mai mult de 7 zile, pentru inmanarea actelor de procedura
la sediul Primariei . De asemenea. menlionam ca, in cazul in care, fara molive temeinice, nu va prezentati pentru comunicarea actelor in termenul de 7 zile,
actele de procedura se vor considera comunicate la implinirea acestui termen.

Agent insarcinat cu inmanarea-

Dosar nr. 5436/280/2015, Civil - Fond Complet: C2-5 M/

DOVADA DE INMANARE

ndatade ... ... Jaora......., subsemnatul

urmatoarele acte de procedura: comunicare hotarare civi
Civila cu sediul in BD. EROILOR NR. 5, PITESTI, ROM
llina Claudiu George. unde ( Jactele au fost inmanate destinatarului la locati t

numitului/ei (NUME, Prenume) #+ = +=xsessreetormmestiti e §i acesta/aceasta a semnal dovada {
destinatarului, care a semnat dovada, in locatia

(NUMe, prenume, RUnClia) =+ - et e s avand de inmanat
ila in legatura cu dosarul cu nr 5436/280/2015 aflat pe rolul instantei JUDECATO

Primitor Declarant (persoani care a ficut inmanarea)

Calitatea primitorului: ( )Mestinatar / ( Jadministrator say portar/inlocuitar Calitatea declarantului: ( Jagent insarcinat cu inmanarea ! ( Yunctionar

portar al cladirii /  yfunclionar say peérsoana insarcinata cu primirea desemnat pentru primirea corespondentei de catre unitatea militara, capitania
corespondentei / ( )persoana majora din familie sau care locuieste cu portului, administratia penitenciarului, administratia asezamantului de asistenta
destinatarul / ( Jalta calitate ... . medicala sausaciala ......................._ . ! { Yunctionar desemnat pentru

Act de identitate: (tipul, seria sifsau numarul):

inmanarea actelor procedurale la sediul Primariei

T Semnatura:

CONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURA
in cazurile prevazute la art. 162 si art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila
indatade ... Jaora......., SUDSEMNAIUI ..o agent insarcinat cu inmanarea actelor de procedura
aferente dosarului cu nr. 5436/280/2015 numitului/ei llina Claudiu George la adresa , com. Merisani, sat Merisani, judetul ARGES, dosar aflat pe rolul
instantei JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila cu sediul in BD. EROILOR NR. 5, PITESTI, ROMANIA, am predat actele de procedura numitului/ei

portuluifadministratia inchisoriifadministratia agsezamantuluj de BSIStENE MAAICAIASOCIAIA .:-.1%ueimrverrnmnesserensrsns sosasessntsossiesssas it b /()
functionar desemnat pentru inmanarea actelor procedurale |a sediul Primariei

Preda : PHMESE: ......cvis it
agent insarcinat cu inmanarea actelor de procedura functionar desemnat



Cod ECLI E(“LI:RO:.IDPITQOI7:0()].[)08036
Dosar nr. 5436/280/2015 X
ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA

SENTINTA CIVILA Nr. 8036/2017
Sedinta publici de 1a 29 Septembrie 2017
Completul compus din:
PRESEDINTE Livia Popescu
Grefier Georgeta Mihacla Dragut

Pe rol se afld judecarea cauyei civile privind pe reclamanta Asociatia de Proprietari
Livezilor Bloc 8 in contradictoriu cu paratul Ilina Claudiu George, chematii in garantie BEJ
Gigoi Emil, Diaconescu George si Orleanu Elena Cristina, avand ca obiect pretentii.

La apelul nominal ficut in sedinta publici, la pronuntare, nu au raspuns pirtile.

Procedura este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefier care invedereaza ci, dezbaterile au avut loc
in sedintd publici de la data de 15.09.2017, fiind consemnate in incheierea de sedintd de la
acea datd, care face parte integrantd din prezenta sentinta cdnd, avand nevoie de a delibera s-a
amanat pronuntarea in cauzi.

INSTANTA

Constatd ¢d prin actiunea inregistratd la data de 26.03.2015 pe rolul Judecitoricj
Pitesti, sub nr, 5436/280/2015, reclamanta Asociatia de Proprietari Livezilor Bloc § a chemat
in judecatd pe paratul [lina Claudiu George, pentru ca prin hotararea ce se va pronunta si fie
obligat acesta la plata sumeci totale de 1297,76 lei din care suma de 284,37 lei reprezentand
cheltuieli de intretinere restante, suma 257,85 lei cu titlu de penalitati de intarziere si suma de
755.54 lei reprezentind contravaloare lucriri de reparatii, precum si la plata cheltuielilor de
Judecatd ocazionate de solutionarea prezentei cauze.

In motivarea actiunii s-a aritat ci paratul este  debitorul asociatiei reclamante, in
calitate de fost proprietar al apartamentului cu numarul 5, din bl. 8 str. Livezilor din mun.
Pitesti, calitate in carc a beneficiat de toate utilitatile, conditii in care avea s1 obligatia achitirii
contravalorii acestora, in cota ce ij revine. Precizeazd ¢ paratul a plecat din acest domiciliul
fard a i se cunoaste noua adresa i fard a sc recupera sumele datorate in cuantum de 2000 lei.
Din restantd a fost platitd o parte de catre sora paratului, insi in prézent nu se mai poate lua
legitura cu niciunul din acestia, astfel ¢i se datoreai si penalitati, iar pentru recuperarea
debitului s-a formulat prezenta actiune,

La dosar s-au depus inscrisuri (f. 5-7.15-27).

La 09.06.2015 reclamanta a depus note scrise precizatoare prin care a mentionat ¢i
debitul inregistrat de parat a inceput si curgd in februarie 2012, in prezent totalizand 1997.76
lei, incluzand si 700 lei onorariu de avocat.

Ulterior reclamanta a formulat st cerere de chemare in garantie impotriva BEJ Gigoi
Emil. Diaconescu George si Orleanu Elena Cristina, depunand si o precizare la aceasta,
solicitind ca prin hotararea ce se va pronunta sa fie obligati ultimii doj la plata sumei de
129776 lei reprezentand datorie fatd de asociatia de proprietari, iar in caz contrar, si fic



Asttel cum sustine reclamanta $1 cum recunoaste s1 executorul judecitoresc prin
intdmpinarca depusa | asociatia de proprietari 2 solicitat in cadrul executarii silite amintite
reCuperarea unei creante in cuantum de 1297.76 le compusd din suma de 284.37 [ej
reprezentand  cheltuieli de intretinere restante, suma 257,85 lei cu titlu de penalitati de
intarziere si suma de 755,54 lei reprezentand contravaloare lucriri de reparatii, ca si a sumei
de 700 lei reprezentand onorariu de avocat,

La acel moment reclamanta nu detinea un titlu executoriy impotriva paratuluj pentru
suma de 1297,76 lei, cauza aflandu-se in curs de Judecatd, astfel ci executorul judecitoresc g
procedat la distribuirea pretului obtinut, iar catre asociatia de proprietari a inaintat in contul
indicat suma de 700 lei constand in- onorariu de avocat.

Sustinerile acesteia in sensul neconvocirii sunt infirmate prin inscrisurile depuse la
dosar de citre executorul judecidtorese  din care rezultd ci la 28.07.2015 a depus in cutia
postald pentru asociatia de proprictari Invitatia la conciliere in vederea distribuirii sumei
rezultate din executarea silita imobiliard (f. 146) ca atare au fost indeplinite obligatiile legale
ce ii reveneau. Pentru g putea participa la distribuireg pretului orice creditor urmaritor sau
intervenient avea obligatia si depuni titlul executoriu in baza ciruia executory] Judecitoresc
sd procedeze la distribuires pretului intre creditori, in cauzsi rezultand ca singura sum3 pentru
care s-a procedat in  aceasta maniera, depunandu-se inscrisurile necesare, este cea constand
in onorariu de avocat.

Referitor Ta cererea de chemare in garantie se constati ci fatd de intemeierea in drept
a acesteia, respectiv o actiune in raspundere civilj delictuald - invocandu-se culpa
executorului judecitorese in gresita aplicare a dispozitiilor legale in materic de executare,
comportament prin care se sustine de reclamanta ar fi suferit un prejudiciu, exceptia lipsei
calitatii procesuale pasive este neintemeiati, cel ce sc considerd pagubit putandu-se indrepta
Impotriva celui despre care sc pretinde ¢a este autorul faptei ilicite cauzatoare de prejudiciu,
in speti asociatia de proprietari intelegand sa se indrepte impotriva executorului judecitoresc,
conditii in care se va respinge respectiva exceptie ca neintemeiati.

Pe fondul cererii de chemare in garantie sc¢ observi ci potrivit art. 1357 Cod civil, ce
instituic rispunderea civila delictuala pentru fapta proprie, ,.Cel care cauzeaza altuia un
prejudiciu printr-o fapta ilicita, savarsitd cu vinovitie, cste obligat s 1l repare™ iar in alin. 2 al
accluiagi articol se arat3 i »Autorul prejudiciulyi raspunde pentru cea maj usoara culpa”

Din prevederile legale mentionate rezulta Cd pentru angajarea acestui tip de raspundere
este necesara intrunirea cumulativa a urmitoarelor conditii: existenta unuj prejudiciu:
existenta unei fapte ilicite; existenta unui raport de cauzalitate intre fapta ilicita si prejudiciu si
existenta vinovitiei celui ce g cauzat prejudiciul constand in intentia, neglijenta sau
imprudenta cu care 2 actionat,

Din probele dosarului rezultd ¢a Diaconesecy George si Orleanu Elena Cristina sunt
actualii proprietari, cei care ay dobandit apartamentul de [4 adjudecatar, bun ce a devenit liber
de orice sarcini si cum debitul solicitat de reclamanta provine din perioada in care paratul este
cel ce a beneficiat de serviciile furnizorilor de utilitati pentru intervalul cand a locuit in acest
imobil, pentru care s-au caleulat penalititi, la care s¢ adauga contravaloarea unor lucrari de
reparatii ce se impuneau a fi achitate de paratul proprietar executat silit, cei doi chemati in
garantic nu au niciun fe] de obligatie fatd de reclamanti in accasta privintd, asttel ci nu [j se
poate pretinde si acopere un prejudiciu pe care nu J-ay cauzat, obligatia revenind paratului
[lina Claudiu George, pe seama ciruia bunul a fost vandut in starca in care se gasca, cu toate
lucrdrile de reparatii etectuate asupra partii comune din condominiu, in contul datorie; pe
carc o avea fata de creditoare, debit €¢ s-a diminuat cu suma repartizatd bancii, astfel cj
profita acestuia, De asemenca, dat fiind probatoriyl cauzei, nu se poate retine in sarcina
executorului judecitorese o fapta ilicia, respectiv o incileare a normelor legale ce guverneazi
procedura de executare silitg imobiliara in privinta reclamantei, fapti care s fi produs un
prejudiciu acesteia,

Raportat la aceste aspecte se concluzioneazi in sensul ¢d, in spetd, nu sunt intrunite
conditiile pentru a se angaja  rispunderca civila delictuali in sarcina executoruluj
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cnuntate obligand pe paratul 1ling Claudiu George si plateasca reclamantei suma de 28437
lei reprezentand cheltuieli de intrefinere restante. suma de 257,85 lei cu titlu de penalitati de
intarziere i suma de 755.54 lei reprezentand ¢/valoare lucriri de reparatii.

Se¢ va respinge capatul de cerere privind obligarea paratului Ia plata cheltuielilor de
Judecatd, ca rimas firi obiect, intrucat prin concluziile pe fondul cauzei reclamanta prin
reprezentant a recunoscut imprejurarea ¢ onorariul in cuantum de 700 lej g fost deja
recuperat in cursul executdrii silite ctectuate de BEJ Gigoi Emil, astfel ¢ respectiva solicitare
nu mat are obiect. neputindu-se dispune obligarea Ia plata din nou acestor cheltujel;.

Avand in vedere considerentcle eXpuse si faptul c¢3 exceptia lipsei calitatii
procesuale pasive a fost respinsd, cum s-a concluzionat in sensul ci chematii in garantie nu au
vreo obligatie fata de reclamanta, urmeazi ca cererea de chemare in garantic astfel cum a fost
precizatd, sa fie respinsi ca neintemeiati,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
INNUMELE LEGII

HOTARASTE

Admite  in  parte actiunea  formulati  de reclamanta ASOCIATIA DE
PROPRIETARI LIVEZILOR BLOC 8. ¢y sediul in i i .

' @@ in contradictoriu cy paratul ILINA CLAUDIU GEORGE,
domiciliat in i i Jaee :

Obliga pe paratul 1ling Claudiu George s3 plateasca reclamantei suma de 284,37 lei
reprezentand cheltuieli de intretinere restante, suma de 257,85 lei cu titlu de penalitati de
intdrziere $i suma de  755.54 lei reprezentand ¢/valoare lucrdri de reparatii.

Respinge capatul de cerere privind obligarea paratului  la plata cheltuielilor de
Judecatd . ca ramas fira obiect.

Respinge exceptia lipsei calitatii procesuale pasive invocati de chematul in garantie
Gigoi Emil Executor judecitorese.

Respinge cererea de chemarea in garantic  precizati formulati de reclamanti in
contradictoriu cu chematii in garantic BEJ GIGOI EMIL, cu sediul in i

Rrr— ' DIACONESCU GEORGE, domiciliat in

munzPitestizhzdup
-ﬁﬂﬂ—_ﬁ*sf ORLEANU ELENA CRISTINA. domiciliati

Cu drept de apel in termen de 30 de zile de |a comunicare, ce se depune la
Judecitoria Pitesti.
Pronuntata in sedinta publica de Ig 29.09.2017.

Presedinte,
Livia Popescu

Georgeta Mifiacla Drasut
= .o et
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