ROMANIA
JUDECATORIA PITESTI
BD. EROILOR NR. 5
PITESTI

SECTIA CIVILA

Destinatar:

SC SAMIREX DGH HORADY SRL
Pitesti, Negru Vada, bl. "7, sc. ~ , ap.
_, judetul ARGES

DOSARUL NR. 16308/280/2016

Materia: Civil

Stadiul procesual al dosarului: Fond

Obiectul dosarului: validare poprire MENTINERE
Complet: ¢2-3

COMUNICARE

HOTARARE CIVILA
NR. 6169/2019 DIN DATA DE 22 Octombrie 2019

Stimata doamna/Stimate domn,

va comunicam, alaturat, copia hotararii civile nr. 6169/2019, pronuntata la data de 22 Octombrie 2019,
de catre JUDECATORIA PITESTI SECTIA CIVILA.

L.S. PRESEDINTE Grefier,
(stampila)






Cod ECLI ECLI:RO:JDPIT:2019:001.006169
Dosar nr. 16308/280/2016 A
ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
SENTINTA CIVILA Nr. 6169/2019
Sedinta publici de la 22 Octombrie 2019
Completul compus din:
PRESEDINTE LT.

Grefier F. S.

Pe rol judecarea cauzei civile privind pe creditorii M. P., U. A.T. B. si pe debitorul D.
H. G., tert poprit SC SA. D.. H. SRL, avand ca obiect validare poprire MENTINERE

La apelul nominal ficut in sedinta publicd au raspuns creditorul U. A.T. B. prin
consilier juridic P. M. si debitorul prin procurator special avocat U. S., lipsd fiind celelalte
parti.

Procedura legal indeplinita.

S-a ficut referatul cauzei de catre grefier care invedereaza ca la dosarul cauzei s-a
depus prin serviciul registraturd punct de vedere din partea creditorului U. A. T.B..

Instanta pune in discutie exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a U.A. T. B.
invocata prin intampinare.

Reprezentanta creditorului U. A. T. B. -consilier juridic P. M., solicita admiterea
exceptiei astfel cum a fost formulatd, cu motivele expuse pe larg in notele de sedinta depuse la
dosar.

Reprezentantul debitorului avocat U. S., arati ca este de acord cu admiterea exceptiei
astfel cum a fost formulata.

Luand in discutie concluziile partilor, in temeiul art.213 Cod procedura fiscala,
raportat la art.220 alin 4 Cod de proceduri fiscald, instanta constatd ca organ de executare in
prezenta cauzi este UAT P.iar nu UAT B., motiv pentru care admite exceptia lipsei calitatii
procesual pasive a UAT B..

Reprezentantul debitorului curator special avocat U. S., aratd cd nu mai are alte cereri
de formulat 1n cauza.

Instanta declara incheiati cercetarea judecatoreasca si acorda cuvantul in dezbateri de
fond.

Reprezentantul debitorului curator special avocat U. S., avand cuvantul, solicita
admiterea cererii astfel cum a fost formulata.

INSTANTA

Deliberind asupra cauzei civile de fati, constatd urmitoarele:

Prin actiunea inregistrata pe rolul Judecitoriei Pitesti la data de 15.09.201 6 creditorul
UAT M. P.a chemat in judecatd pe debitorul D. H. G., pentru ca prin hotararea ce se va
pronunta s se dispund pronuntarea unei hotaréri de validare a popririi impotriva tert poprit
SC S.Dgh H..SRL, pentru a plati suma de 1600 lei.

In motivare a aritat c& in fapt debitorul D. H. G., figureazi in evidentele fiscale ale
municipiului P., cu suma de 1600 lei, reprezentdnd amenzi, conform documentelor anexate.

Pe numele acesteia au fost emise titluri executorii, pe care le anexeaza prezentei
actiuni.

Potrivit prevederilor art. 236 alin. 5 si 8 din Legea nr. 207/2015 republicata, privind
Codul de procedura fiscald, sumele de bani pe care le are de incasat de la debitoarea, au fost
declarate poprite, avind in vedere si prevederile art. 728 din NCPC.



Apreciaza, de asemenea, cd in cauzd existd raporturile juridice reglementate de
dispozitiile art. 780 NCPC, respectiv raportul de creantd dintre creditorul urmaritor si
debitorul urmarit, precum i raportul de creantd dintre debitorul, D. H.G. si tertul poprit SC .
D.G.H. H. SRL.

Avand in vedere ci tertul poprit nu si-a indeplinit obligatiile prevazute de art. 236 d
procedura fiscald, va rugdm sa admiteti cererea si sd dispuneti mentinerea popririi iintate prin
adresa nr. F/928593/23.05.2016, 1n dosarul de executare 1003409/22.03.2016, asupra sumelor
datorate de tertul poprit debitorului, pdnd la concurenta sumei de 1600 lei, ajunsa la scadenta
creantelor fiscale, precum si a accesoriilor aferente pentru acestea, poprirea urmand sa
produci efecte de la data cind devine scadenta.

In subsidiar, solicitd admiterea cererii si obligarea la plata sumei de 1600 lei de catre
SC s. d.g.h. H. SRL, in solidar, in conformitate revederile art. 236 lit. a) din Codul de
proceduri fiscala.

In drept, au fost invocate prevederile art. 662 (1), 780 din NCPC si ale art. 237 pet. 3
din Cod procedura fiscala.

In dovedirea cererii, a depus documentele din dosarul de executare
F/928593/23.05.2016.

in temeiul art. 411 alin. 2 Cod procedura civila, solicita judecarea in lipsi.

Tertul poprit si debitorul nu au formulat Intdmpinare, fiind desemnat curator special
pentru debitorul D.H. G..

La data de 11.01.2019, creditorul UAT M. P. a precizat ca debitorul si-a schimbat
domiciliul in com. B., solicitdnd introducerea in cauzi a P. B.in calitate de succesor al M. P. si
scoaterea din proces a sa, avand in vedere cd in prezent nu mai are calitatea de creditor.,
implicit de organ fiscal de executare, dosarul de executare fiind trimis P. B. in vederea
continuarii procedurii.

La data de 17.09.2019, UAT B. a invocat exceptia lipsi calititii procesual active ca
organ fiscal de executare.

La termenul de judecatd din data de 22.10.2019, instanta a admis exceptia lipsei
calitatii procesual active invocatd de UAT B. si a rdmas in pronuntare pe fondul cererii.

Analizind actele si lucririle dosarului instanta retine urmiitoarele :

In fapt, prin titlurile executorii procese verbale contraventionale emise in perioada
2014-2016 (filele 6-14), in sarcina debitorului au fost stabilite amenzi restante, in valoare
totald de 160 lei, acesta fiind somat sa achite debitele individual.

Prin adresa din data de 23.05.2016 (fila 15), s-a dispus infiintarea popririi asupra
veniturilor definute si/sau datorate de tertul poprit cu orice titlu debitorului. pani la
concurenta sumei de 1600 lei, in baza titlurilor executorii mentionate anterior.

Aceastd adresd a fost comunicatd tertului poprit asa cum reiese din dovezile de
comunicare de la fila 16, destinatarul refuzand primirea, iar procedura fiind finalizata prin
publicitate (filele 17-20).

Conform  adresei  Inspectoratului  Teritorial de  Muncd  Arges  nr.
1211/288/CCMMRM/25.01.2017 (fila 29), debitorul nu figureaza ci a desfasurat activitate in
baza unui contract individual de munca incheiat cu tertul poprit SC S. Dgh H. SRL. Conform
extrasului ONRC nr. 915572, debitorul D. H. G. figura la data promovidrii cererii in calitate de
asociat unic i administrator al tertului poprit SC S. Dgh H. SRL (filele 21-22, 88-90).

In drept, instanta retine ci specificul popririi este determinat de caracterul triunghiular
al acestei operatiuni juridice procesuale care presupune participarea indispénsabila a trei parti:
creditorul popritor (urmdritor), debitorul poprit (urmdrit) si tertul poprit, intre aceste trei
subiecte de drept stabilindu-se tot atitea raporturi juridice.

Dintre aceste raporturi juridice, doua preced infiintarea popririi, si anume: raportul de
creantd dintre creditorul urmaritor si debitorul urmdrit, precum si raportul de creanta dintre
debitorul poprit si tertul poprit, creditorul avand obligatia de a justifica calitatea procesuala a
tuturor pdrtilor implicate in procedura popririi, respectiv existenta creantei fata de debitorul
poprit, precum si creanta pe care acesta din urma o detine asupra tertului poprit.



Potrivit art. 2 alin. 2 si 3 C.proc.fisc., prezentul cod constituie procedura de drept
comun pentru administrarea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume datorate
bugetului general consolidat. Unde prezentul cod nu dispune se aplica prevederile Codului de
procedurd civild.

In conformitate cu dispozitiile art. 790 alin. 1 C.proc.civ., daci tertul poprit nu isi
indeplineste obligatiile ce-i revin pentru efectuarea popririi, inclusiv in cazul in care. in loc sa
consemneze suma urmdribila, a liberat-o debitorului poprit, creditorul urmaritor, debitorul sau
executorul judecdtoresc, in termen de cel mult o luna de la data cénd tertul poprit trebuia sa
consemneze sau sa pliteasca suma urmdribild, poate sesiza instanta de executare, in vederea
validérii popririi.

in acelasi timp, conform art. 790 alin. 4 C.proc.civ., dacd din probele administrate
rezultd cd tertul poprit datoreazid sume de bani debitorului, instanta va da o hotarare de
validare (mentinere) a popririi prin care va obliga tertul poprit sa plateasca creditorului, in
limita creantei, suma datorata debitorului, iar in caz contrar va hotéari desfiintarea popririi.

In ceea ce priveste obligatiile stabilite de lege in sarcina tertului poprit, art. 787
C.proc.civ. prevede céd in termen de 5 zile de la comunicarea popririi, iar in cazul sumelor de
bani datorate in viitor, de la scadenta acestora, tertul poprit este obligat sa consemneze suma
de bani sau, dupéa caz, s@ indisponibilizeze bunurile mobile incorporale poprite si sd trimita
dovada executorului.

Din analiza dispozitiilor legale mentionate, instanta retine ca pentru a se putea dispune
mentinerea popririi trebuie sa fie indeplinite In mod cumulativ anumite conditii, respectiv: sa
existe o neindeplinire a obligatiilor ce 1i reveneau tertului poprit, in ceea ce priveste efectuarea
popririi, tertul poprit sd datoreze debitorului sume de bani §i existenta unei creante certe,
lichide si exigibile detinute de catre creditor.

In prezenta cauzd, instanta retine ci s-a facut dovada creantei pe care creditorul M. P.o
detine impotriva debitorului D. H. G., in baza titlurilor executorii mentionate anterior. Cu
privire la conditiile creantei de a fi certd, lichidd si exigibild, se constatd cd, creanta
indeplineste cerintele prevédzute de art. 663 C.proc.civ. in limita sumeitotale de 1600 lei.

Pentru a se dispune validarea popririi este necesar, astfel cum prevad dispozitiile art.
790 alin. 4 C.proc.civ., ca tertul poprit sd datoreze sume de bani debitorului. Sub acest aspect,
instanta retine ca tertul poprit nu datoreaza nici o suma de bani debitorului si nu a avut nici o
relatic de muncd, asa cum reiese din raspunsurile inaintate instantei de catre institutiile
publice.

In ceea ce priveste cererea creditorului, aratd instanta ci dispozitiile art. 236 Cod
procedura fiscala aratd posibilitatea de a proceda la executarea silitd prin poprire a oricaror
sume urmaribile reprezentdnd venituri i disponibilitati banesti in lei si in valutd, titluri de
valoare sau alte bunuri mobile necorporale, detinute si/sau datorate, cu orice titlu,
debitorului de cdtre terte persoane sau pe care acestia le vor datora si/sau detine in viitor in
temeiul unor raporturi juridice existente. Or, in prezenta cauza nu au fost identificate astfel de
sume, cu atat mai mult cu céat din probatoriul administrat nu rezultd ca debitorul ar fi avut
veniturl fiscale in perioada 2016— prezent, sau cd ar fi primit sume de bani (dividende,
contracte prestari servicii, etc) de la tertul poprit si cu certitudine nu a avut raporturi de munca
in cadrul tertului poprit. Simpla calitate pe care o detine in societate nu este suficienta pentru a
se retine existenta unor drepturi de creantd pe care tertul ar trebui sa le stinga fata de debitor,
desi poate constitui un inceput de dovada (care insd trebuie coroborat cu alte mijloace de
proba).

Mai mult, potrivit alin. 6 al aceluiasi text legal anterior precizat, poprirea nu esie
supusd validdarii, situatia in care actiunea in justitie 1si gdseste aplicabilitatea fiind
reglementatd de art. 237 Cod procedurd fiscala (instiintarea terfului poprit sau eventuale
neregularitati in cadrul procedurii de executare).

In cauza, creditoarea nu a ficut dovada indeplinirii raportului dintre tertul poprit si
debitor, iar pentru considerentele mai sus expuse, instanta va respinge cererea formulata de
creditor.



PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge cererea de validare poprire formulatd de creditorul UAT . P., cu sediul in
mun. P., str.V., nr. ., jud. Arges, in contradictoriu cu debitorul D. H. G., domiciliat in com.
B., sat B. , str. P., DN, nr.., bl. ., sc.., ap.. , jud. Arges, tert poprit SC S...SRL. cu sediul in
mun. P. str. N. V., bl. .., sc. ., ap. ., jud. Arges.

Cu drept de apel in termen de 5 zile de la comunicare, care se depune la Judecitoria
Pitesti.

Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor de grefa instantei, azi
22.10.2019.

Presedinte,
| R &

Grefier,

F. x5
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ROMANIA
JUDECATORIA PITESTI
BD. EROILOR NR. 5
PITESTI

SECTIA CIVILA

Destinatar:

Dinu Horia Gabriel

Pitesti, Fagaras, nr. ., bl. " Y, sc. _, ap.
_, judetul ARGES

DOSARUL NR. 16308/280/2016

Materia: Civil

Stadiul procesual al dosarului: Fond

Obiectul dosarului: validare poprire MENTINERE
Complet: c2-3

COMUNICARE

HOTARARE CIVILA
NR. 8169/2019 DIN DATA DE 22 Octombrie 2019

Stimata doamna/Stimate domn,

va comunicam, alaturat, copia hotararii civile nr. 6169/2019, pronuntata la data de 22 Octombrie 2019,
de catre JUDECATORIA PITESTI SECTIA CIVILA.

L.S. PRESEDINTE Grefier,
(stampila)






Cod ECLI ECLI:RO:JDPIT:2019:001.006169
Dosar nr. 16308/280/2016 A
ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
SENTINTA CIVILA Nr. 6169/2019
Sedinta publici de la 22 Octombrie 2019
Completul compus din:
PRESEDINTE L.T.

Grefier F. S.

Pe rol judecarea cauzei civile privind pe creditorii M. P., U. A.T. B. si pe debitorul D.
H. G., tert poprit SC SA. D.. H. SRL, avand ca obiect validare poprirce MENTINERE

La apelul nominal ficut in sedinta publicd au raspuns creditorul U. A.T. B. prin
consilier juridic P. M. si debitorul prin procurator special avocat U. S., lipsi fiind celelalte
parti.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier care invedereazd cd la dosarul cauzei s-a
depus prin serviciul registratura punct de vedere din partea creditorului U. A.T.B..

Instanta pune in discutie exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a U.A. T. B.
invocata prin intampinare.

Reprezentanta creditorului U. A. T. B. -consilier juridic P. M., solicitd admiterea
exceptiei astfel cum a fost formulata, cu motivele expuse pe larg in notele de sedinti depuse la
dosar.

Reprezentantul debitorului avocat U. S., aratd ca este de acord cu admiterea exceptiel
astfel cum a fost formulata.

Luand in discutie concluziile pirtilor, in temeiul art.213 Cod procedura fiscald,
raportat la art.220 alin 4 Cod de procedura fiscala, instanta constata ca organ de executare in
prezenta cauza este UAT P.iar nu UAT B., motiv pentru care admite exceptia lipsei calitatii
procesual pasive a UAT B..

Reprezentantul debitorului curator special avocat U. S., aratd ca nu mai are alte cereri
de formulat in cauza.

Instanta declard incheiata cercetarea judecétoreasca si acordd cuvantul in dezbateri de
fond.

Reprezentantul debitorului curator special avocat U. S., avand cuvéntul, solicitd
admiterea cererii astfel cum a fost formulata.

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei civile de fatd, constatii urmitoarele:

Prin actiunea inregistratd pe rolul Judecitoriei Pitesti la data de 15.09.2016 creditorul
UAT M. P.a chemat in judecatd pe debitorul D. H. G., pentru ca prin hotararea ce se va
pronunta s se dispund pronuntarea unei hotaréri de validare a popririi impotriva tert poprit
SC S.Dgh H..SRL, pentru a plati suma de 1600 lei.

In motivare a aratat ci in fapt debitorul D. H. G., figureazi in evidentele fiscale ale
municipiului P., cu suma de 1600 lei, reprezentdnd amenzi, conform documentelor anexate.

Pe numele acesteia au fost emise titluri executorii, pe care le anexeaza prezentei
actiuni.

Potrivit prevederilor art. 236 alin. 5 si 8 din Legea nr. 207/2015 republicatd, privind
Codul de procedura fiscala, sumele de bani pe care le are de incasat de la debitoarea, au fost
declarate poprite, avand in vedere si prevederile art. 728 din NCPC.



Apreciaza, de asemenea, cd in cauzd existd raporturile juridice reglementate de
dispozitiile art. 780 NCPC, respectiv raportul de creantd dintre creditorul urmaritor si
debitorul urmdrit, precum si raportul de creanta dintre debitorul, D. H.G. si tertul poprit SC .
D.G.H. H. SRL.

Avand In vedere ci tertul poprit nu si-a indeplinit obligatiile previzute de art. 236 d
procedura fiscald, va rugdm sa admiteti cererea si sa dispuneti mentinerea popririi iintate prin
adresa nr. F/928593/23.05.2016, in dosarul de executare 1003409/22.03.2016, asupra sumelor
datorate de tertul poprit debitorului, pand la concurenta sumei de 1600 lei. ajunsa la scadenta
creantelor fiscale, precum si a accesoriilor aferente pentru acestea, poprirea urmand sa
produca efecte de la data cand devine scadenta.

In subsidiar, solicitd admiterea cererii si obligarea la plata sumei de 1600 lei de citre
SC s. d.g.h. H. SRL, in solidar, in conformitate revederile art. 236 lit. a) din Codul de
procedura fiscala.

In drept, au fost invocate prevederile art. 662 (1), 780 din NCPC si ale art. 237 pct. 3
din Cod procedura fiscala.

In dovedirea cererii, a depus documentele din dosarul de executare
F/928593/23.05.2016.

In temeiul art. 411 alin. 2 Cod proceduri civila, solicita judecarea in lipsa.

Tertul poprit si debitorul nu au formulat intdmpinare, fiind desemnat curator special
pentru debitorul D.H. G..

La data de 11.01.2019, creditorul UAT M. P. a precizat cd debitorul si-a schimbat
domiciliul in com. B., solicitAnd introducerea in cauzi a P. B.in calitate de succesor al M. P. si
scoaterea din proces a sa, avand In vedere cd in prezent nu mai are calitatea de creditor.
implicit de organ fiscal de executare, dosarul de executare fiind trimis P. B. in vederea
continuarii procedurii.

La data de 17.09.2019, UAT B. a invocat exceptia lipsi calitatii procesual active ca
organ fiscal de executare.

La termenul de judecatd din data de 22.10.2019, instanta a admis exceptia lipsei
calitatii procesual active invocatd de UAT B. si a rdmas in pronuntare pe fondul cererii.

Analizind actele si lucririle dosarului instanta retine urmatoarele :

In fapt, prin titlurile executorii procese verbale contraventionale emise in perioada
2014-2016 (filele 6-14), in sarcina debitorului au fost stabilite amenzi restante. in valoare
totala de 160 lei, acesta fiind somat sa achite debitele individual.

Prin adresa din data de 23.05.2016 (fila 15), s-a dispus infiintarea popririi asupra
veniturilor detinute gi/sau datorate de terful poprit cu orice titlu debitorului, pana la
concurenta sumei de 1600 lei, in baza titlurilor executorii mentionate anterior.

Aceastd adresd a fost comunicatd tertului poprit asa cum reiese din dovezile de
comunicare de la fila 16, destinatarul refuzand primirea, iar procedura fiind finalizata prin
publicitate (filele 17-20).

Conform  adresei  Inspectoratului  Teritorial de  Muncd  Arges nr.
1211/288/CCMMRM/25.01.2017 (fila 29), debitorul nu figureaza ci a desfasurat activitate in
baza unui contract individual de muncé incheiat cu tertul poprit SC S. Dgh H. SRL. Conform
extrasului ONRC nr. 915572, debitorul D. H. G. figura la data promovidrii cererii in calitate de
asociat unic si administrator al tertului poprit SC S. Dgh H. SRL (filele 21-22, 88-90).

In drept, instanta retine ca specificul popririi este determinat de caracterul triunghiular
al acestei operatiuni juridice procesuale care presupune participarea indispensabila a trei parti:
creditorul popritor (urmdritor), debitorul poprit (urmarit) si tertul poprit, intre aceste trei
subiecte de drept stabilindu-se tot atatea raporturi juridice.

Dintre aceste raporturi juridice, doud preced infiintarea popririi, $i anume: raportul de
creantd dintre creditorul urmaéritor si debitorul urmaérit, precum si raportul de creantd dintre
debitorul poprit si tertul poprit, creditorul avand obligatia de a justifica calitatea procesuala a
tuturor partilor implicate in procedura popririi, respectiv existenta creantei fatd de debitorul
poprit, precum si creanta pe care acesta din urma o detine asupra tertului poprit.



Potrivit art. 2 alin. 2 si 3 C.proc.fisc., prezentul cod constituie procedura de drept
comun pentru administrarea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume datorate
bugetului general consolidat. Unde prezentul cod nu dispune se aplicd prevederile Codului de
procedurd civila.

In conformitate cu dispozitiile art. 790 alin. 1 C.proc.civ., dacd tertul poprit nu isi
indeplineste obligatiile ce-i revin pentru efectuarea popririi, inclusiv in cazul in care, in loc sa
consemneze suma urmaribild, a liberat-o debitorului poprit, creditorul urmadritor, debitorul sau
executorul judecatoresc, in termen de cel mult o luna de la data cind tertul poprit trebuia si
consemneze sau sa plateascd suma urmdribild, poate sesiza instanta de executare, in vederea
validarii popririi.

In acelasi timp, conform art. 790 alin. 4 C.proc.civ., dacd din probele administrate
rezultd ca tertul poprit datoreazd sume de bani debitorului, instanta va da o hotardre de
validare (mentinere) a popririi prin care va obliga tertul poprit si plateascd creditorului, in
limita creantel, suma datoratd debitorului, iar In caz contrar va hotari desfiintarea popririi.

In ceea ce priveste obligatiile stabilite de lege in sarcina tertului poprit, art. 787
C.proc.civ. prevede ca in termen de 5 zile de la comunicarea popririi, iar in cazul sumelor de
bani datorate in viitor, de la scadenta acestora, tertul poprit este obligat sa consemneze suma
de bani sau, dupa caz, si indisponibilizeze bunurile mobile incorporale poprite si sd trimita
dovada executorului.

Din analiza dispozitiilor legale mentionate, instanta retine ca pentru a se putea dispune
mentinerea popririi trebuie sa fie indeplinite in mod cumulativ anumite conditii, respectiv: sa
existe o neindeplinire a obligatiilor ce ii reveneau tertului poprit, in ceea ce priveste efectuarea
popririi, tertul poprit sd datoreze debitorului sume de bani si existenta unei creante certe,
lichide si exigibile detinute de catre creditor.

In prezenta cauza, instanta retine cé s-a facut dovada creantei pe care creditorul M. P.o
detine Tmpotriva debitorului D. H. G., in baza titlurilor executorii mentionate anterior. Cu
privire la conditiile creantei de a fi certa, lichidd si exigibild, se constatd ca, creanta
indeplineste cerintele prevazute de art. 663 C.proc.civ. in limita sumeitotale de 1600 lei.

Pentru a se dispune validarea popririi este necesar, astfel cum prevad dispozitiile art.
790 alin. 4 C.proc.civ., ca tertul poprit si datoreze sume de bani debitorului. Sub acest aspect,
instanta retine ca terful poprit nu datoreaza nici o suma de bani debitorului si nu a avut nici o
relatie de muncé, asa cum reiese din rdspunsurile Tnaintate instantei de citre institutiile
publice.

In ceea ce priveste cererea creditorului, aratd instanta ca dispozitiile art. 236 Cod
procedura fiscald aratd posibilitatea de a proceda la executarea silitd prin poprire a oricdror
sume urmdaribile reprezentdnd venituri i disponibilitati banesti in lei si in valutd, titluri de
valoare sau alte bunuri mobile necorporale, definute si/sau datorate, cu orice titly,
debitorului de catre terte persoane sau pe care acestia le vor datora si/sau detine in viitor in
temeiul unor raporturi juridice existente. Or, in prezenta cauza nu au fost identificate astfel de
sume, cu atat mai mult cu cét din probatoriul administrat nu rezultd ca debitorul ar fi avut
venituri fiscale in perioada 2016— prezent, sau cd ar fi primit sume de bani (dividende,
contracte prestiri servicii, etc) de la tertul poprit si cu certitudine nu a avut raporturi de munca
in cadrul tertului poprit. Simpla calitate pe care o detine in societate nu este suficientd pentru a
se retine existenta unor drepturi de creantd pe care tertul ar trebui si le stingd fatd de debitor,
desi poate constitui un inceput de dovada (care insd trebuie coroborat cu alte mijloace de
proba).

Mai mult, potrivit alin. 6 al aceluiasi text legal anterior precizat, poprirea nu este
supusd validdarii, situatia in care actiunea in justitie isi gaseste aplicabilitatea fiind
reglementatd de art. 237 Cod procedurd fiscald (instiintarea tertului poprit sau eventuale
neregularitati in cadrul procedurii de executare).

In cauza, creditoarea nu a facut dovada indeplinirii raportului dintre tertul poprit si
debitor, iar pentru considerentele mai sus expuse, instana va respinge cererea formulata de
creditor.



PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge cererea de validare poprire formulatd de creditorul UAT . P., cu sediul in
mun. P.. str.V., nr. ., jud. Arges. in contradictoriu cu debitorul D. H. G., domiciliat in com.
B.. sat B. , str. P., DN, nr.., bl. ., sc.., ap.. , jud. Arges, tert poprit SC S...SRL, cu sediul in
mun. P. str. N. V., bl. .., sc. ., ap. ., jud. Arges.

Cu drept de apel in termen de 5 zile de la comunicare, care se depune la Judecatoria
Pitesti.

‘Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor de grefa instantei. azi
22.10.2019.

Presedinte,
I |

Grefier,

F. S

RED.LT/TEHN.MN/4 EX/28.10.2019



