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Dosar nr. 15337/280/2016 A
ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
INCHEIERE
Sedinta publica de la 11 Mai 2023
Completul compus din:
PRESEDINTE: Melania Cristina Rusu
Grefier: Marian Viorel Vasile

Pe rol se afla judecarea cauzei civile privind pe reclamanta Zurgalau (fosta Nistor)
Ramona Gabriela si pe paritii Nistor Vasile si Nistor Iulian, avand ca obiect partaj judiciar
succesoral.

La apelul nominal ficut in sedin{a publicd a raspuns pentru paratul Nistor Vasile
doamna avocat Gosav Florina, lipsa fiind celelalte parti.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd care invedereazda ca la
15.03.2023 a fost depus raportul de expertiza, dupa care,

Instanfa constata ca a fost depus raportul de expertiza si acorda cuvantul asupra
acestuia.

Aparatoarea pardatului arata ca nu formuleaza obiectiuni la raportul de expertiza.

Instan{a ia act de faptul ca paratul Nistor Vasile nu formuleaza obiectiuni la raport si
constatd ca nici celelalte parti nu au formulat obiectiuni §i retine cd raportul a fost incheiat
corect si complet.

Instan{a constata cauza in stare de judecata si acorda cuvantul asupra fondului.

Apardtoarea paratului solicita admiterea actiunii asa cum a fost formulatd, constatarea
deschiderii succesiunii dupa Nistor Marinela §i constatarea faptului ca mostenitori sunt Nistor
Vasile, in calitate de sot supravietuitor, cu o cota de Y4 si copiii lor Nistor Iulian §i Zurgalau
(fosta Nistor) Ramona Gabriela, in calitate de descendenti de gradul I, fiecare cu o cota egala
din cota de % ramasa.

Acesta solicita constatarea faptului ca masa succesorala raimasa de pe urma defunctei
Nistor Marinela se compune din apartamentul situat in Pitesti, solicita iesirea din indiviziune
si atribuirea bunului in lotul paratului Nistor Vasile, cu obligarea acestuia la plata citre ceilalti
2 mostenitori a unei sulte corespunzitoare, asa cum a fost indicata in raportul de expertiza.

Aparatoarea paratului mentioneaza ca se impune atribuirea apartamentului in lotul
paratului Nistor Vasile, avand in vedere cd a fost achizifionat in timpul céasatoriei acestuia cu
defuncta si faptul ca in prezent Nistor Vasile locuieste in apartament, este foarte bolnav si
imobilizat la pat, astfel cd nu poate parasi locatia.

De asemenea, acesta precizeaza ca potrivit mentiunilor domnului expert, bunul nu este
comod partajabil in natura si chiar si expertul a solicitat atribuirea bunului in lotul paratului
Nistor Vasile.

Apardtoarea paratului solicita omologarea raportului depus de domnul expert Bruma
Eugen.

Cu cheltuieli de judecata.

Instanta refine cauza in pronuntare.

INSTANTA,
Avand nevoie de timp pentru a delibera, va amana pronuntarea la data de 25.05.2023,

urmand ca solutia sa fie pusa la dispozifia partilor prin mijlocirea grefei instantei, conform art.
396 alin. (2) C.proc.civ.
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PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

Amana pronuniarea la data de 25.05.2023.

Cu cale de atac odata cu fondul cauzei.

Pronuntarea se va realiza prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea
grefel instantei.

Pronuntata astdzi, 11.05.2023, prin punerea solutiei la dispozitia parfilor prin
mijlocirea grefei instantei.

Presedinte Grefier
Melania Cristina Rusu Vasile Marian Viorel

M.V. 23 Mai 2023 (J\



Dosar nr. 15337/280/2016 A
ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
INCHEIERE
Sedinta publica de la 25 Mai 2023
Completul compus din:
PRESEDINTE: Melania Cristina Rusu
Grefier: Marian Viorel Vasile

Pe rol se afld judecarea cauzei civile privind pe reclamanta Zurgalau (fosta Nistor)
Ramona Gabriela si pe pardtii Nistor Vasile si Nistor lulian, avand ca obiect partaj judiciar
succesoral.

Dezbaterile asupra fondului cauzei au avut loc in sedinta publica din 11.05.2023, fiind
consemnate in incheierea de amanare a pronuntarii de la acel termen, datd la care, instanta,
avand nevoie de timp pentru a delibera, in temeiul art. 396 alin. (1) C.proc.civ., a amanat
pronuntarea pentru data de astazi, 25.05.2023, cind:

INSTANTA,

Avand nevoie de timp pentru a delibera, va amana pronuntarea la data de 08.06.2023,
urmand ca solutia s fie pusi la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei, conform art.
396 alin. (2) C.proc.civ.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

Amana pronuntarea la data de 08.06.2023.

Cu cale de atac odata cu fondul cauzei.

Pronuntarea s¢ va realiza prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea
grefei instanei.

Pronuntatd astazi, 25.05.2023. prin punerea solutiei la dispozitia parfilor prin
mijlocirea grefei instantei.

Presedinte Grefier
Melania Cristina Rusu Vasile Marian Viorel

M. V. 06 lunie 2023 /l><_.--
v G
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Cod ECLI ECLI:RO:JDPIT:2023:001.003592
Dosar nr. 15337/280/2016 A
ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA

Sentinta Civila Nr. 3592/2023
Sedinta publica de la 08 Iunie 2023
Instanta constituitia din:
PRESEDINTE: Melania Cristina Rusu
Grefier: Marian Viorel Vasile

Pe rol se afla judecarea cauzei civile privind pe reclamanta Zurgalau (fosta Nistor)
Ramona Gabriela si pe paratii Nistor Vasile si Nistor lulian, avand ca obiect partaj judiciar
succesoral.

Dezbaterile asupra fondului cauzei au avut loc in sedinta publica din 11.05.2023, fiind
consemnate in incheierea de amanare a pronuntarii de la acel termen, care face corp comun cu
prezenta sentin{a, data la care instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera, in temeiul art.
396 alin. (1) C.proc.civ., a amanat pronuntarea succesiv la data de 25.05.2023 si ulterior,
pentru astdzi, 08.06.2023, cand:

INSTANTA,

Deliberand asupra cauzei civile de fata, constata urmatoarele:

Prin cererea inregistratda pe rolul Judecdtoriei Pitesti la data de 31.08.2016 sub nr.
15337/280/2016, reclamanta Zurgalau (fosta Nistor) Ramona Gabriela a solicitat instan{ei in
contradictoriu cu paratii Nistor Vasile si Nistor lulian ca prin hotérarea ce se va pronunta sa se
constate deschisa succesiunea de pe urma defunctei Nistor Marinela, decedata la data de
11.03.2007, cu ultim domiciliu in Y i

sd se constate cd mostenitorii legali sunt reclamanta si paratii, sa se
stabileasca cota legala ce-i revine fiecarui mostenitor, sa se constate ¢d masa succesorala este
alcdtuita din cota de ' ce-i apartinea defunctei, din imobilul apartament situat in
bun comun al defunctei si
al paratului Nistor Vasile, dobandit in timpul casatoriei, sd se dispund iesirea partilor din
indiviziune asupra bunului, cu obligarea pérdtilor la plata cheltuielilor de judecata.

In motivare, reclamanta a aritat cd, impreund cu paratul Nistor Iulian sunt copii
autoarei Nistor Marinela, iar paratul Nistor Vasile este tatal acestora si sotul mamei lor -
Nistor Marinela a decedati la data de 11.03.2007, potrivit certificatului de deces seria DP nr.
835022/12-03-2007.

Mostenitori autoarei sunt aceasta si fratele sau parat Nistor lulian, precum si tatal parat
Nistor Vasile, acesta din urma in calitate de sot supravietuitor.

Apreciaza cd, in spefd, cota succesorala a pardtului Nistor Vasile, in calitate de sot
supravietuitor, este de Y din mostenire, iar cota ramasa de 3/4 din mostenire se va impirti in
mod egal, intre aceasta si fratele parat Nistor lulian, in calitate de descendenti ai defunctei.

A mai precizat ca este de acord cu atribuirea provizorie in conditiile art. 989
C.proc.civ. a apartamentului in lotul paratului Nistor Vasile, cu obligarea acestuia la plata
sultei aferente cotei sale.

In drept, a invocat disp.art.669. art. 963-983 si art. 1143 Cod Civil, dar si pe art. 453,
art. 980 st urm. C.pr.Civ.
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In probatiune a solicitat administrarea probei cu inscrisuri, interogatoriu, martori,
expertiza de specialitate.

La data de 24.11.2016 reclamanta a depus la dosar inscrisuri (f. 11-28).

Paratii, legal citafi, nu au depus la dosarul cauzei intampinare.

La data de 09.05.2017. reclamanta a modificat actiunea in sensul completarii masei
succesorale cu cota de 3/24 ce o are defuncta Nistor Marinela asupra urmatoarelor bunuri
imobile:

- suprafata de 1277 mp, teren curti-constructii si arabil, situat in intravilanul
com. Buzoesti, sat Vulpesti, jud. Arges, T8, P166,167. cu vecinii: N-drum comunal, E-Vlad
Gheorghe, S-most. Ciot Stan, V-Riul Tunsu, precum si cota indiviza de 1/2 din doua case de
locuit, din paianta $i caramida, compuse din 4 camere si dependin{e, acoperite cu tabla, dintr-
un grajd din chirpici. acoperit cu carton, constructii situate pe terenul de mai sus.

- Suprafata de 1435 mp. teren arabil, extravilan, tarlaua 12, parcela 240/135, cu
vecinii: N-Alexandru A. Florea, E si V- drum exploatare, S- Vlad I. lon;

- Suprafata de 7313 mp. teren arabil, extravilan, tarlaua 24, parcela 377/15, cu
vecinii: N- most. Paun Radu, E- Islaz, S- Dulea Florea, V- drum exploatare.

Atasat cererii completatoare au fost depuse inscrisuri (f. 42-53).

La data de 16.10.2019 reclamanta a depus personal cerere de renuntare la acfiunea ce
face obiectul prezentului dosar.

La termenul din data de 10.12.2019 paratul Nistor Vasile prin apardtor a precizat
instantei ¢ nu este de acord cu cererea de renungare la judecatda §i solicitd continuarea
judecatii.

LLa data de 04.01.2022, reclamanta a precizat cererea ariatand ca, prin incheierea de la
termenul din 08 lunie 2021, i s-a pus in vedere sa indice expres care este obiectul cererii de
chemare in judecatd, prin raportate atat la cererea introductiva cat si cu privire la cererea
completatoare, respectiv, sa indice expres daca solicitd, constatarea calita{ii de mostenitor §i
iesirea din indiviziune doar cu privire la bunul indicat prin cererea introductiva, respectiv,
apartamentul situat in Pitesti, judetul Arges sau si cu privire la bunurile indicate in cererea
completatoare carc sunt terenurj case clc locuu “daca_ solicit constatarea calitdtii de
ﬁ%@%ﬂ!ﬁm ift indicate in cererea introductiva,
cat si cu privire la bunurile indicate in cererea compluldloarc e g e T

Astﬁ:l reclamanta a ardtat ci, obiectul cererii de chemare in judecata este dat atat de
cereretintroductiva cat si de cererea COI‘I‘II}]ClatOd ¢, aga cum au fost formulate, ambele cereri
fiind timbrate deja. ' o el

Prin cererea completatoare a solicitat introducerea la masa succesorala a defunctet si
a cotei de 3/24 ce o avea defuncta, conform certificatului de mostenitor numarul 278/2000
(depus la dosar odatd cu cererea completatoare), asupra bunurilor inscrise in certificatul de
mostenitor

Sustine reclamanta cd in ce priveste bunurile din certificatul de mogtenitor, mai
exact cu privire la cota de 3/24 ce o avea defuncta asupra bunurilor din certificatul de
mostenitor (case si terenuri) dreptul la mostenire il are numai aceasta si paratul Nistor lulian,
fiind fii defunctei indrituite, paratul Nistor Vasile neavand dreptul la aceste bunuri intrucat
sunt bunuri provenite din mostenirea tatalui defunctei Nistor Marinela.

In privinfa cererii completatoare, solicita numai sa se constate ca defuncta Nistor
Marinela, avea in patrimoniu si cota de 3/24 aferenta bunurilor din certificatul de mostenitor
anterior indicat, si, deci, masa succesorala a acesteia este compusa si din cota aferentd
acestora bunuri; ca reclamanta si paratul Nistor [ulian, in calitate de fii ai defunctei au dreptul
sa culeaga cota de 3/24 aferenta bunurilor din certificatul de mogtenitor, Tn mod egal.

Asadar, precizeaza ca, nu solicita si iesirea din indiviziune, cu privire la cota de 3/24
aferenta bunurilor din certificatul de mostenitor.
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Instanfa a administrat in cauzd proba cu inscrisuri §i proba cu expertiza tehnica
specialitatea evaluare imobiliara.

Analizind actele si lucririle dosarului instanta refine urmatoarele:

Potrivit art. 91 din Legea 71/2011 mostenirile deschise inainte de intrarea in vigoare a
Codului civil sunt supuse legii in vigoare la data deschiderii mogtenirii.

Astfel cum reiese din certificatul de deces seria DP nr. 835022 (f. 19 vol. 1), la data de
11.03.2007 a decedat autoarca Nistor Marinela. Raportat la mentiunile din certificatul de
deces, instanta urmeaza ca in baza art. 651 din Vechiul Cod civil sa constate deschisa
succesiunea acesteia.

In masa succesorali a autorului Usurelu lon se gaseau la data decesului cota de 1/2 din
aparlamcnlul situat in o .
precum si cota de 3/24 din urmatoarele bunuri imobile: suprafata de 12?7 mp, teren curii
constructii si arabil, situat in intravilanul com. Buzoesti, sat Vulpesti, jud. Arges, tarla 8,
parcela 166,167 cu vecinii N - drum comunal, E — Vlad Gheorghe, S — most Ciot Stan, V -
Riul Tunsu, precum si cota indiviza de 1/2 din doua case de locuit din paiantd si caramida,
compuse din 4 camere si dependinte, acoperite cu tabla, dintr-un grajd din chirpici, acoperit
cu carton, construciii situate pe terenul de mai sus; suprafata de 1435 mp teren arabil,
extravilan, tarlaua 12, parcela 240/15 cu vecinii N — Alexandru A. Florea, E §i V — drum de
exploatare, S — Vlad I.Ion; suprafaja de 7313 mp teren arabil, extravilana, tarlaua 24, parcela
377/15 cu vecinii N — most. Paun Radu, E — Izlaz, S — Dulea Florea, V — drum exploatare.

Conform contractului de vanzare cumparare cu plata in rate (f. 22-23 vol. I) defuncta
letor Marinela si paréatul Nistor Vasile au dobandit in timpul casdtoriei apartamentul situat in

Astefl, avand in
vedere cd apartamentul a fost dobandit impreund cu soful supraviefuitor rezultd cd in masa
partajabila ramasa de pe urma autoarei Nistor Marinela intrd cota dc. 1/2 din apartamentul
situat in | >y

Modatd prin cererea completatoare depusa la data de 09.05.2017 reclamanta a
solicitat instantei sa re{ina existen{agin i bdaiiiigabili-aedu@arcLNistor Marinela gisa n,olt;,l de,
3/24 din urmatoarele bunuri imobile: suprafata de 1277 mp, teren cur{i constructii si arabil,

situat in intravilanul com. Buzoesti, sat Vulpesti, jud. Arges, tarla 8, parcela 166,167 cu

vecinii N - drum comunal, E — Vlad Gheorghe, S — most Ciot Stan, V — Riul Tunsu, precum si
cota indivizi de 1/2 din doua case de locuit din paianta si caramida, compuse din 4 camere $i
dependinte, acoperite cu tabla, dintr-un grajd din chirpici, acoperit cu carton; constructii

situate pe terenul de mai sus; suprafata dL. ]4'%3 mp teren arabil, extravilan, tarlaua 12, parcela

REVAL - -V 3 = dgmlarg S — Vlad LIon;

suprafata de ‘??T‘gump teren arabil, cxtravilané. tarlaua 24, garcela 377/15 cu vecinii N — most.

PMWW exploatare.
Potrivit certificatului de mostenitor nr. 278/22.11.2000 emis D@W
: ] andit cota de 3/24 din urmdtoarc ¢ bunuri imobile:
suprafata de 1277 mp, teren curti conqlruqn si arabil, situat in in
Vulpesti, jud. Arges, tarla 8, parcela 166,167 cu vecinii N - drum comunal, E — Vldd
Gheorghe, S — most Ciot Stan, V — Riul Tunsu, precum si cota indiviza de 1/2 din doui case
de locuit dm palanta qx caramtdd compuse din 4 camere §i dependinte, acoperite cu tabla,
aegperit cu carton, constructii situate pe terenul de mal sus;

suprafam de 1435 mp teren arabil, extravilan, l%% .
Alexandru A. Florea, E si V — drum de exploatare. S — Vlad ['lon; suprafata de 7313 mp teren

arabil, extravilana, tarlaua 24, parcela 377/15 cu vecinii N — most. Paun Radu, E - Izlaz, S -
Dulea Florea, V — drum exploatare in urma dezbaterii succesiunii defunctului sau tata Vlad
Marin.

in mod expres s-a solicitat de citre reclamanti ca in ceea ce priveste cota de 3/24 din
bunurile mentionate mai sus, cotd dobandita de autoare in urma mostenirii defunctului sau tata
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Vlad Marin, sa se refina existenfa acesteia in masa partajabild, precum si calitatea de
mostenitori, fard a se dispune iesirea din indiviziune.

Potrivit prevederilor art. 669 Vechiul Cod civil ,.Copiii sau descendentii lor succed
tatalui, mamei, mosilor, moaselor si oricarui alt ascendent, fara deosebire de sex si chiar de ar
fi ndscuti din deosebite casdtorii. Ei succed in parti egale cand se gasesc toti in gradul dintéi si
sunt chemati dupia propriul lor drept; ei succed pe tulpina cand sunt chemati tofi sau unul din
el prin reprezentare.”

Totodatd, conform art. 1 din Legea nr. 319/1944 privind dreptul de mogstenire a sotului
supravietuitor ..Sotul supravietuitor mosteneste din averea celuilalt sof dupa cum urmeaza: a)
cind vine la sccesiune cu copiii legitimi si rccunosc.uu sau numdl cu unii din ei, ori cu
mmmncslu o"'!ffﬂ?ﬁt"""‘" e T

Instanta nu poate avea in vedere sustinerile reclamantei in sensul de a constata
calitatea de mostenitor doar a reclamantei si a paratului Nistor Iulian in ceea ce priveste cota
de 3/24 mostenitid de autoarea Nistor Marinela in urma dezbaterii succesiunii defunctului sdu
tata Vlad Marin.

Paratul Nistor Vasile in calitate de sot supravietuitor dobandeste cota de Y4 din toate
bunurile ce se gisesc in patrimoniul autoarei Nistor Marinela, indiferent cd acestea sunt
bunuri dobandite de defunctd prin mostenire, prin cumpdrare sau prin alte moduri recunoscute
de lege de dobandire a proprietatii.

Astfel in ceea ce priveste mostenitorii autoarei Nistor Marinela, din actele depuse la
dosar, precum si din sustinerile partilor, instanta retine ci reclamanta Zurgalau (fosta Nistor)
Ramona Gabriela si pératii Nistor Vasile si Nistor lulian au calitatea de mostenitori ai
defunctei Nistor Nm&mf&'
1/4 din masa succesorala, iar reclamanta si paratul Nistor lulian in calitate de fii, fiecare dintre
copii cu o cotd de 3/8 din masa succesorala.

Avind SRR e X P P A a¢ 2" se ~dispuric "Tesirca din

indiviziune a pirtilor doar cu privire la cota de 1/2 din apartamentul situat in TcsRE—__=o.®
PN aihineses@ omiiampeimmmangep instanja urmeazd sa procedeze in
consecinta.

Potrivit raportului de expertiza specialitatea evaluare imobiliard intocmit de expert
Bruma Eugen (f. 42-53 vol. II), astfel cum a fost completat (f. 120-122 vol. II) a fost evaluat
bunul imobil reprezentat de apartamentul situat in Pitesti, Bd. Petrochimigtilor, nr. 6, bl. 31,
sc. C, et. 7, ap. 25, jud. Arges.

Raportat la [aptu] ca paratul Nistor VdSIiL detine in proprietate cota de "2 din
apartamentul situat in _
iar in urma succesiunii defunctei Nistor Marinela urmeaza sia dobandeasca cota de 4 din cota
acesteia de 1/2 1/2 din apartamentul situat in

M instanta va dispune atribuirea catre paratul Nistor Vamlc in d(.plmd
proprietate si lll‘ll‘-ll(d posesie apartamentul situat in TS .

Astfel, potrivit dispozitiilor legale mai sus aratate §i raportat la intreg probatoriul
administrat, instanfa va constata deschisa succesiunea defunctei Nistor Marinela, decedati la
data de 11.03.2007 si va constata ¢d masa succesorala a autoarei Nistor Marinela se compune
din urmatoarele bunuri: cota de 1/2 din apartamentul situat in

precum si cota de 3/24 din urmatoarele bunuri
imobile: suprafata de 1277 mp teren LLII'I‘! constructii $i arabil, situat in intravilanul com.
Buzoesti, sat Vulpesti. jud. Arges. tarla 8, parcela 166,167 cu vecinii N - drum comunal, E —
Vlad Gheorghe, S — most Ciot Stan, V — Riul Tunsu, precum si cota indiviza de 1/2 din doua
case de locuit din paianta si caramida, compuse din 4 camere si dependinte, acoperite cu tabla,
dintr-un grajd din chirpici, acoperit cu carton, constructii situate pe terenul de mai sus;
suprafata de 1435 mp teren arabil. extravilan, tarlaua 12, parcela 240/15 cu vecinii N —
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Alexandru A. Florea, E si V — drum de exploatare, S — Vlad I.Ion; suprafata de 7313 mp teren
arabil, extravilana, tarlaua 24, parcela 377/15 cu vecinii N — most. Paun Radu, E — Izlaz, S —
Dulea Florea, V — drum exploatare.

De asemenea, instania va constata cd mostenitorii autoarei Nistor Marinela sunt:
reclamanta Zurgalau (fosta Nistor) Ramona Gabricla si paratii Nistor Vasile si Nistor Iulian,
paratul Nistor Vasile in calitate de so{ supravietuitor cu o cotd de 1/4 din masa succesorala, iar
reclamanta si paratul Nistor [ulian in calitate de fii, fiecare dintre copii cu o cota de 3/8 din
masa succesorala.

Totodata, instanta va dispune iesirea din indivi'ziunc a partilor astfel cum s-a solicitat
doar cu privire la cota de 1/2 din aparl'lmcnlul situat I

istor qull{_ in deplina proprietate si

linistita posesie apartamentul situat in
eopmi: i va obliga pdrdtu] lelor Vasile la plata unei sulte in cuantum de 48506225
lei catre rcc[aq?w;&l‘qu' 7 : UWI Nistor
lulian, pentru egalizarea loturffor.

In temeiul art. 453 C.proc.civ., avand in vedere ci reclamanta a suportat cheltuielile de
judecata pe parcursul procesului, instanta va obliga paratii sa plateascd reclamantei suma de
779.3 lei fiecare cu titlu de cheltuieli de judecata reprezentand taxa judiciard de timbru si
onorariu expert.

Potrivit art. 50* din OUG nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civila
.In situatia in care, prin hotarire judecitoreasca definitiva si irevocabild, beneficiarul
ajutorului public dobdndeste bunuri sau drepturi de creanta a caror valoare, respectiv
cuantum, depiseste de 10 ori cuantumul ajutorului public acordat, acesta este obligat si
restituie ajutorul public. Procedura de restituire este cea prevazuta la cap. III din prezenta
ordonanta de urgen{a.”

Avand in vedere ci reclamanta a dobandit o sultd in cuantum de 48506.25 lei, instanta
va dispune ca aceasta si restituie catre stat suma de 1470 lei acordata cu titlu de ajutor public
judiciar.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite cererea formulatd de reclamanta Zurgalau (fosta Nistor) Ramona Gabriela,

domiciliata in a-w
RSN, cu domiciliul ales in mun. I YT st oo S AR PR

in contradictoriu cu

paratii Nistor Vasile, G el i R R TR
=§1 Nistor [ulian domiciliat in orasul NSO

Constatd deschisa succesiunea defunctei Nistor Marinela, decedatd la data de
11.03.2007.

Constatd ca reclamanta Zurgalau (fosta Nistor) Ramona Gabriela si paratii Nistor
Vasile si Nistor Iulian au calitatea de mostenitori ai defunctei Nistor Marinela, paratul Nistor
Vasile in calitate de sot supraviefuitor cu o cotd de 1/4 din masa succesorald, iar reclamanta si
paratul Nistor Iulian in calitate de fii, fiecare dintre copii cu o cotd de 3/8 din masa
succesorala.

Constatad ca masa succesorald a autoarei Nistor Marinela se compune din urmatoarele:

< 1/2 din apartamentul situat IHW
e e i
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- cota de 3/24 din urmatoarele bunuri imobile: suprafata de 1277 mp, teren curti
constructii si arabil, situat in intravilanul com. Buzoesti, sat Vulpesti, jud. Arges, tarla 8,
parcela 166,167 cu vecinii N - drum comunal, E — Vlad Gheorghe, S — most Ciot Stan, V —
Riul Tunsu, precum si cota indivizid de 1/2 din doud case de locuit din paianta si caramida,
compuse din 4 camere si dependinte, acoperite cu tabla, dintr-un grajd din chirpici, acoperit
cu carton, constructii situate pe terenul de mai sus: suprafata de 1435 mp teren arabil,
extravilan, tarlaua 12, parcela 240/15 cu vecinii N — Alexandru A. Florea, E §i V — drum de
exploatare, S — Vlad Llon; suprafata de 7313 mp teren arabil, extravilana, tarlaua 24, parcela
cu vecinil N —pst. Paun Raclu E — Izlaz, S — Dulea Florea, V — drum cxploqlarc
sne a partilor astfel cum s-a solicitat doar cu privire la

Atribuie paratului Nislor Vasile in deplini proprietate si linistita poseSTetHFRIRETCTITOT ¢
situat in

Obligd paratul Nistor Vasile la plata unei sulte in cuantum de 48506 25 lei catre
reclamanti si la plata unei sulte in cuantum de 48506,25 lei catre paratul Nistor Iulian, pentru
egalizarea loturilor.

Obligd paratii sa plateasca reclamantei suma de 779.3 lei fiecare cu titlu de cheltuieli
de judecati reprezentand taxa judiciard de timbru si onorariu expert.

Obliga reclamanta si.restituie cdtre stat suma de 1470 lei acordata cu titlu de ajutor
public judiciar.

Cu drept de cerere de apel in termen de 30 zile de la comunicare. Cererea de apel se
depune la Judecatoria Pitesti.

Pronuntatid astizi, 08.06.2023, prin punerea solutiei la dispozitia pdrtilor prin
mijlocirea grefei instantei.

Presedinte Grefier
Melania Cristina Rusu Vasile Marian Viorel

Red./Tehnored. M.C.R./31 octombric 2023
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INSTIINTARE Po P“"l of

in atentia Nistor lulian
avand ultim domiciliu in i ;

in conformitate cu art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila, va ingtiintdm ca ladatade ........................ ,ora ........... am procedat la
afisarea prezentei, nefiind indeplinite condiiile de inmanare a urmatoarelor acte de procedura:recomunicare incheiere - indreptare eroare materiala civila in
legatura cu dosarul cu nr. 15337/280/2016, aflat pe rolul instantei JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila cu sediul in STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD.
ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA.

Va comunicdm ca sunteti in drept sa va prezentati dupé o zi de la afigarea prezentei, dar nu mai mult de 7 zile, pentru inmanarea actelor de procedura
la sediul Primariei . De asemenea, mentiondm c&, in cazul in care, fard motive temeinice, nu va prezentali pentru comunicarea actelor in termenul de 7 zile,
actele de procedura se vor considera comunicate la Tmplinirea acestui termen.

Agent TNSAreiNat CU TNMIANATEAL ... ivi i divniiesiiii g i st i sy i s sis 5 FL i v ss 5 S0 v § s ke §ham ses iasie

(nume, prenume, funclia)
Semnatura: ...

Dosar nr. 15337/280/2016, Civil - Fond Complet: C4-7 Camera Consiliu-NCPC

DOVADA DE INMANARE

Indatade .............ccoeeens Jaora........., subsemnatul e oranume, fungfia) e ey avand de inmanat

urmatoarele acte de procedura: recomunicare incheiere - indreptare eroare materiala civila in legatura cu eTo L!Hnew
JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila cu sediul in STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI ARGES ROMANIA m-am deplasat in T
Itimul domiciliu al numituluifei Nistor lulian, unde ( )actele au fost inmanate destinatarului la locatia

desemnata de instanta, iar acesta a semnat dovada / ( )actele au fost inmanate numituluifei (NUMIE, PIENUIIG) ***++ 5 H 5 17 s as s ses et st s
si acesta/aceasta a semnat dovada / ( )actele au fost inmanate destinatarului, care a semnat dovada, in

I0GAHA s R R

Primitor Declarant (persoana care a facut inmanarea)

Calitatea primitorului: ( )destinatar / ( Jadministrator sau portar/inlocuitor Calitatea declarantului: ( )agent insarcinat cu inmanarea / ( )functionar

portar al cladirii / ( )functionar sau persoand insdrcinata cu primirea desemnat pentru primirea corespondentei de catre unitatea militara, capitania
corespondentei / { Jpersoand majora din familie sau care locuieste cu portului, administratia penitenciarului, administratia asezamantului de asisten{a
destinatarul / ()altd calitate .................ooooiiiiii medicald sau sociald ............oooeiiiiiin I ( Yfunctionar desemnat pentru
Act de identitate: {tipul, seria sifsau numarul): .......................... inmanarea actelor procedurale la sediul Primariei

SEMNALUFAS ...ttt e aeeee e e e ae e e et e e MY A A s v v e o B B

L

CONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURA

in cazurile prevazute la art. 162 si art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila
in data de . ,laora.. JRUBSBMINAIUL. vy svicpesimmssmms s s svvs st vessu st wiFEvy agent insarcinat cu inmanarea actelor de procedura
aferente dosaruim cu nr 15337;‘280!2016 numllulm!el Nistor lulian la adresa , Turda, Constructorilor, nr. 12, et. 1, ap. 25, judetul CLUJ, dosar aflat pe rolul
instantei JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila cu sediul in STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITEST! ARGES, ROMANIA, am predat actele
de procedurd nUMItLIUIET ..o in calitate de functionar desemnat pentru ( } prlmlrea coresponden;e: la
unitatea m]lltarafcépltanla portului/administratia inchisorii/fadministratia asezdmantului de asistentd medicala/sociala .. S R R A R
.. 1{) functionar desemnat pentru inmanarea actelor procedurale la sediul Primariei

e e S D R R Primeste: .
agent insdrcinat cu inmanarea actelor de procedura functionar desemnal )
S BTIIMAEUIA L o ovvaniis i sndviy i s e ¥ 4 S R VA O s oT= 10T aF 1T OO PP
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Dosar nr. 15337/280/2016, Civil - Fond Complet: C4-7 Camera Consiliu-NCPC

) PROCES-VERBAL DE INMANARE
In:dataide oy 8008 wsmag subsemnatulmumcl T , avand de inmanat
urmitoarele acte de procedura: recomunicare incheiere - indreptare eroare materiala civila in legaturé cu dosarul cu nr. 15337/280/2016 aflat pe rolul

instantei JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civild cu sediul in STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA, m-am deplasat in
y Itimul domiciliu al numituluifei Nistor lulian, unde unde am intocmit prezentul proces-verbal din

urmatoargle motive:

( )Actele de procedura au fost predate administratorului cladirii/portarului/agentului de pazd, numitulfa® ... g e sy
Cl*sena.. Nlccccveueenen..., SemnatUra............cooooevne / ( )destinatarul sau persoana majora din familie sau care locul Sdmintstrato e
cladiriVportarul/agentul de paza, numilul®...........ooii e [ ] a primit actele, dar a refuzat semnarea dovezii de inmanare \

[ ] a primit actele, dar nu a putut semna dovada de inmanare deoareCe .................cooiiiiiiiiiin e i / ( )destinatarul sau persoana majora din
familie care locuieste cu destinatarul/administratorul cladiri/portarul/agentul de paza [ ] sunt absenti\ [ ] refuza primirea actelor, iar actele [ ] au fost depuse la
cutia postald \ [ ] in lipsa cutiei postale, a fost afigata instiintarea, iar actele sunt/vor fi depuse la sediul Primariei / ( )actele au fost depuse la casuta postala
inchiriata / ( ym-am aflat in imposibilitatea comunicarii actelor de proceduré i returnez la instanta emitenta actele, deoarece: [ ] imobilul a fost demolat \[]
imobilul este nelocuibil sau de neintrebuintat \ [ ] destinatarul nu mai locuieste la acea adresa \ [ ] alte motive

Declarant (agent insércinat cu inmanarea actelor) me prenume, funcfia) =+« ++++ e e soesirmer i ,Semnatura: ...
( )Subsemnatul*.................. R e e I R functionar desemnat al Primariei pentru inméanarea actelor procedurale
specifice instantelor de judecata, ladatade....................... o1 PR declar ca ( )destinatarul a primit actele, dar a refuzat semnarea dovezii de
inmanare / ( )destinatarul a primit actele, dar nu a putut semna dovada de Inmanare deoareCe ................ccooiieiiiiiiiiiiiiiiiii iy ( Yreturnez

instantei emitente actele de procedur, deoarece termenul legal pentru comunicarea actelor s-a implinit, iar destinatarul sau reprezentantul acestuia nu s-a
prezentat pentru inmanare.

*) numele, prenumele, calitatea sau funclia - dupa caz,

**) se completeaza in siluatia in care inmanarea citaliei se face polnvit dispozitilor art 162 CPC

S EMNAIUIA ... ettt e e et i et e
) ) Data prezentarii
DOVADA /| PROCES VERBAL DE INMANARE
Catre
JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila Oficiul postal:........coeevveeiivvniiinnn
STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA Recomandatanr.: ............ccevvunnn.
Data inapoierii " Data sosirii
Dosar nr. 15337/280/2016, Civil - Fond Complet: C4-7 Camera Consiliu-NCPC Data prezentarii

CONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURA

in cazurile prevazute la art. 162 si art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila
Catre
JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila Oficiul postal:...........ooiiiiiiininns

STR. EROILOR NR. 49, PITESTI, JUD. ARGES, PITESTI-ARGES, ROMANIA Recomandatanr.: ...
Data inapoierii Data sosirii



