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Pe rol judecarea cauzei litigii cu profesionistii privind pe creditor DEBT
COLLECTION AGENCY SRL si pe debitor Zmaranda Everina, avand ca obiect ordonanta
de plata - OUG 119/2007 / art.1014 CPC s.u.

La apelul nominal facut in sedinta publica au lipsit partile.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefier care invedereaza instantei ca la dosar nu a
fost depusd intdmpinare de cétre debitor.

Fiind primul termen de judecatd cu procedura legal indeplinitd, instanta, in temeiul art.
1016 rap. la art. 131 alin. 1 C.proc.civ., se declard competentd material teritorial si general sa
judece cauza.

Instanta ia act de faptul ca existd o cerere de judecare a cauzei in lipsa formulata de
citre creditoare, precum si de faptul ci debitorul nu a formulat intimpinare in cauza.

Instanta constatd utild, pertinentd si concludenta solutionarii cauzei proba cu inscrisuri
solicita de creditoare si o incuviinteaza in temeiul art.255 rap. la art. 258 C.proc.civ..

Fata de dispozitiile art. 238 C.proc.civ. §i avand in vedere inscrisurile de la dosarul
cauzei, instanta estimeaza durata cercetdrii judecatoresti la un singur termen de judecata.

Instanta, considerand ca au fost ldmurite toate imprejurarile de fapt si temeiurile de
drept, in temeiul art. 394 alin. 1 C.proc.civ., declard inchise dezbaterile s1 raméane in
pronuntare asupra cauzel.

INSTANTA

Deliberind asupra cauzei civile de fatd, constata urmatoarele:

Prin cererea de chemare in judecati inregistratd pe rolul Judecatoriei Pitesti la data de
27.09.2019 sub nr. 15264/280/2019, creditoarea DEBT COLLECTION AGENCY SRL a
solicitat obligarea debitoarei Zmaranda Everina la plata sumei de 244734 lei, reprezentand
contravaloare servicii prestate si neachitate, cu cheltuieli de judecata.

in motivarea cererii, creditoarea a aritat, in eseni{d, ca intre Telekom Romania Mobile
Communications SA si Zmaranda Everina s-au incheiat contractele de prestari servicii nr.
SO 19012724/01.03.2016 si SO_1 9012726/01.03.2016. In temeiul acestor contracte, pentru
serviciile prestate, Telekom Romania Mobile Communications SA a emis factura fiscala nr.
TKRG6079930 din 10.06.2016. Parata nu a inteles sa-si indeplineasca obligatiile contractuale.
aceasta figurdnd cu un debit principal restant in cuantum de 244734 lei.

La data de 08.06.2018 a operat cesiunea de crean{d intre Telekom Romania Mobile
Communications SA si creditoarea Debt Collection Agency SRL, avand ca obiect §i creanta
detinutd impotriva debitoarea, aferenti contului de client 40303004514531, impreuna cu toate
drepturile aferente rezultand din/sau in legatura cu contractul.

In drept, a invocat art. 1014 si urm. Cod proc.civ.

In sustinere, a depus inscrisuri (f. 10-41).

Actiunea a fost legal timbrata cu suma de 200 lei, potrivit art. 6 alin. (2) OUG nr.
80/2013 (1. 9).



Desi legal citat cu mentiune corespunzitoare, debitoarea nu a formulat intdmpinare in
cauza.

La termenul de judecata din 06.11.2019, instanta a incuviintat pentru creditoare proba cu
inscrisurile depuse la dosar, a constatat ca debitoarea nu a depus intdmpinare, fiind astfel
decdzuta din dreptul de a propune probe si de a invoca exceptii, in afara celor de ordine
publicd, a declarat inchisa cercetarea judecatoreasca si a ramas in pronuntare asupra cauzei.

Analizand actele §i lucririle dosarului, instanta refine urmdtoarele:

In fapt, intre Telekom Romania Mobile Communications SA si Zmaranda Everina s-au
incheiat contractele de prestari servicii SO _19012724/01.03.2016 si
SO_19012726/01.03.2016 (f. 17-26) privind furnizarea serviciilor de voce, internet mobil,
televiziune si achizifionare echipamente.

In baza acestor contracte, Telekom Romania Mobile Communications SA a emis factura
fiscala TKRG6079930 din 10.06.2016 (f. 27-28), in valoare de 244734 lei, necontestati de
citre debitoare.

Conform prevederilor contractuale, plata facturilor trebuie efectuatd in maximum 14 zile
de la data emiterii facturii. Conform clauzelor contractuale, in situatia in care facturile nu sunt
achitate la data scadenta, clientul datoreazd penalititi de intarziere, in cuantum de 0.5 % din
suma datoratd, calculate la contravaloarea serviciilor neachitate, pana la plata intregii sume
(art. 6.1 din TCG).

Despégubirile sunt percepute in cazul incetdrii contractelor inainte de expirarea
perioadei contractuale, pentru fiecare SIM in parte. incetarea contractelor s-a produs ca
urmare a nerespectdrii obligatiei de platd a sumelor datorate de catre client, conform clauzelor
contractuale, fara interventia instantei judecatoresti competente, fira drept la compensatie sau
despagubiri.

Astfel, debitul principal, respectiv contravaloarea serviciilor de care debitoarea a
beneficiat, rezultd din adunarea debitelor principale din facturile mai sus mentionate i este in
valoare de 2447.34 lei.

In drept, conform art. 1014 alin. (I) Cod de procedura civila, prevederile procedurii
ordonantei de plata se aplicd ,.creantelor certe, lichide si exigibile constand in obligatii de
platd a unor sume de bani care rezultd dintr-un contract civil, inclusiv cele incheiate intre un
profesionist si o autoritate contractantd, constatat printr-un inscris ori determinate potrivit
unui statut, regulament sau altui inscris, insusit de parti prin semnétura ori in alt mod admis de
lege™.

Procedura ordonantei de plata este o procedurd simplificata, caracterizata prin celeritate.
care presupune, astfel cum reiese din art. 1014 Cod procedurd civila, indeplinirea unor
conditii speciale de admisibilitate.

Astfel, in primul rand, creditorul trebuie si aiba impotriva debitoarei o creanti a ciirei
obligatie corelativa constd in plata unei sume de bani, fiind totodatd necesar ca aceasti
obligatie si rezulte dintr-un contract constatat printr-un inscris sau determinati potrivit unui
statut, regulament sau altui inscris, insusit de parti prin semnéturd ori in alt mod admis de
lege.

In al doilea rand, creanta trebuie sa fie certd, lichida si exigibila. Potrivit art. 663 alin.
(2) Cod procedurd civila, creanta este certd cind existenta ei neindoielnica rezulta din insusi
titlul executoriu. Totodata, alin. (3) si (4) al aceluiasi articol dispun ¢i o creantd este lichida
atunci cand obiectul ei este determinat sau cand titlul executoriu contine elemente care permit
stabilirea lui, si este exigibild daca obligatia debitorului este ajunsa la scadentd sau acesta este
decézut din beneficiul termenului de plata.

Art. 1270 alin. 1 C.civ. reglementeaza principiul pacta sunt servanda, potrivit caruia
contractul are putere de lege intre partile contractante, iar respectarea acestuia si a obligatiilor
derivate constituie un imperativ ce se impune partilor, astfel ca titularul unui drept subiectiv
contractual este indrituit sd pretinda celeilalte parti executarea obligatiei corelative, in caz de
refuz din partea debitorului in a proceda la executarea voluntard, creditorul avand deschisi
calea actiunii in justitic pentru ca prin forfa coercitiva a statului si-si poata realiza dreptul
subiectiv.



Potrivit disp. art. 1719 C.Civ. principala obligatie a cumpiratorului este aceea de a
achita pretul la termenul previazut ca scadenti.

De asemenea, conform art. 1516 C.civ. — .creditorul are dreptul la indeplinirea integrala,
exacta i la timp a obligatiei”, iar potrivit art. 1548 C.civ. — ,.culpa debitorului unei obligatii
contractuale se prezumd prin simplul fapt al neexecutirii”.

In cauza, instanfa retine prima condifie de admisibilitate este indeplinita, obligatia
debitoarei constind in plata unei sume de bani. De asemenea, instanta apreciaza ca fiind
indeplinita si conditia existentei inscrisului insusit de parti.

Astfel, in cadrul rdspunderii contractuale, creditorul trebuie numai si dovedeasci
existenfa contractului si, intrucat obligatia de platd asumatd este o obligatie de rezultat. in
conditiile in care creditoarea pretinde cd acest rezultat nu a fost atins, va opera o prezumtie de
neplata in sarcina debitorului, pe care acesta o poate rasturna prin proba platii sau a existentei
unei cauze exoneratoare de raspundere, proba ce nu a fost ficuta de citre parata.

Instanta constatd ca prin depunerea la dosarul cauzei a contractelor pentru furnizarea
serviciilor de comunicatii, incheiate cu parita, precum si a facturilor emise, reclamanta a facut
dovada raportului juridic obligational, retinAndu-se ca aceasta si-a indeplinit obligatiile care i
incumbau conform conventiilor incheiate, insd parata nu a probat indeplinirea obligatiei de
plata a serviciilor furnizate sau a incidenfei unei cauze striine si neimputabile, de natura si
rastoarne prezumtia de culpa instituita de art. 1548 C.civ..

Astfel, din moment ce péardta a beneficiat de serviciile reclamantei fira a-si indeplini
Intocmai obligatia corelativa, respectiv de achitare integrald a contravalorii serviciilor. in
contextul In care nu a negat existenta raportului juridic obligational invocat de reclamanta ca
izvor al pretentiilor sale si nici nu a facut dovada unei imprejurdri care sa justifice
neexecutarea obligatiilor contractuale, instanta considerd dovedita pretentia reclamantei in
ceea ce priveste debitul principal.

In urma emiterii facturilor in baza contractelor incheiate de parti, parata figureaza in
evidentele reclamantei cu un debit principal restant neachitat in cuantum de 2447.34 lei.
acesta rezultand explicit din facturile depuse la dosar.

[nstanfa constatd ca si condifia caracterului cert, lichid si exigibil al creantei este
indeplinitd, intrucat existenfa creantei si citimea acesteia rezultid din factura emisi in baza
raporturilor existente intre creditoare si debitoare, cea din urma obligindu-se la plata
contravalorii serviciilor de care a beneficiat al caror cuantum a fost evidentiat in cuprinsul
facturii. Debitul a devenit scadent la data prevazutd in facturd, datid care este anterioari
prezentel actiuni.

Instanta mai retine cd debitoarea nu a depus intAmpinare si nu a contestat debitul
invocat.

Pe cale de consecintd, instanta va ordona debitoarei sa pliteascd creditoarei. in termen
de 30 de zile de la comunicarea prezentei ordonante, suma de 2447.34 lei, reprezentind
contravaloare servicii prestate si neachitate.

In considerarea celor ce preced, instanta va admite cererea privind emiterea ordonantei
de platd si va ordona debitorului si plateascd creditoarei, in termen de 30 de zile de la
comunicarea prezentei ordonante, suma de 2447,34 lei, reprezentdnd contravaloare servicii
prestate si neachitate.

Cu privire la cheltuielile de judecatd efectuate de catre creditoare in cadrul acestui
proces, potrivit art. 453 NCPC, instanta poate obliga partea care pierde procesul, la cererea
partii care a castigat, sa plateasca cheltuieli de judecata.

Avand in vedere solicitarea creditoarei In acest sens, precum si faptul ca debitoarca
este cea care a cazut in pretentii, instanta urmeaza si o oblige pe aceasta din urma la plata
catre creditoare a sumei de 200 de lei cu titlu de cheltuieli de judecatd. reprezentand
contravaloarea taxei de timbru (f. 9).

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII

HOTARASTE



Admite cererea privind emiterea ordonantei de platd formulatd de creditoarea DEBT
COLLECTION AGENCY S.R.L., cu sediul in Bucuresti, str. Buzesti, nr. 85, et. 7, sector 1. in
contradictoriu cu debitoarea Zmaranda Everina, domiciliatd in Stefanesti, str. Victoriei, nr. 3.
judetul Arges.

Ordona debitoarei si plateasca creditoarei, in termen de 30 de zile de la comunicarea
prezentei ordonante, suma de 2447,34 lei, reprezentand contravaloare servicii prestate si
neachitate.

Obliga debitoarea sa plateascd creditoarei suma de 200 lei cu titlu de cheltuicli de
judecati, reprezentand contravaloare taxd judiciard de timbru.

Executorie.

Cu drept de cerere in anulare in termen de 10 zile de la comunicare, cerere care s¢ va
depune la Judecatoria Pitesti.

Pronuntata la 06.11.2019 prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin grija grefei
instantel.

Presedinte,
Ion Vaida

. Grefier,
Ionela\ irciumaru

4.ex.red. 1V/dact.CV/15 Noiembric 2019




