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COMUNICARE
HOTARARE CIVILA

NR. 760/2019 DIN DATA DE 07 Februarie 2019

Stimata doamna/Stimate domn,

va comunicam, alaturat, copia hotararii civile nr. 760/2019, pronuntata la data de 07 Februarie 2019,
de catre JUDECATORIA PITESTI SECTIA CIVILA.

L.S. PRESEDINTE
(stampila)







Cod ECL] ECLI:RO:JDPIT:2019:001.000760
Dosar nr. 15234/280/2018 .
ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA

SENTINTA CIVILA Nr. 760/2019
Sedinta camerei de consiliu de la 07 Februarie 2019
Completul compus din:
PRESEDINTE Elena Barbulescu
Grefier Lidia Molea

Pe rol judecarea cauzei Litigii cu profesionistii privind pe reclamant SC RCS &
RDS SA si pe parat Dima Corina, avdnd ca obiect cerere de valoare redusd.

S-a procedat la inregistrarea cauzei cu mijloace tehnice audio . cf. art. 231 alin
4. C. prcivila.

La apelul nominal ficut in sedinta camerei de consiliu au lipsit partile.

Procedura de citare este legal indeplinitd cauza solutionandu-se fard citarea
partilor

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta care invedereazi obiectul
pricinii si stadiul de solutionare al acestel, dupa care,

Instanta, potrivit art. 131 alin 1 Cod. proceduri civila, constatand ca pricina se
afld la primul termen de judecatd la care pértile sunt legal citate in fata primei instante.
procedeazi din oficiu la verificarea si stabilirea competentei in solutionarea pricinii $i
constatd c¢i este competentd general. material si teritorial sd judece pricina i in
conformitate cu disp. art. 238 C.proc.civ. estimeaza durata cercetarii procesului la un
termen de judecata.

Considerand-o utild, pertinentd si concludentd, putand duce la dezlegarea
pricinii. in temeiul disp. art. 254 §i 258 Nepe incuviinteazd pentru reclamant proba cu
inscrisuri.

Instanta ia act de faptul ¢a paratul nu a formulat intdmpinare astfel ca potrivit art.
208 C.p.civ. este decazut din dreptul de a mai propune probe si de a invoca exceptii. in
afara celor de ordine publica.

Instanta, considerand ca au fost lamurite toate imprejurarile de fapt si temeiurile
de drept ale cauzei constatd incheiata cercetarea judecatoreascd si retine cauza spre
solutionare.

INSTANTA

Constatd ca prin cererea inregistratd pe rolul Judecatoriei Pitesti la data de
05.10.2018 sub nr. 15234/280/2018. reclamanta RCS & RDS SA a chemat in judecatd
pe parata Dima Corina. solicitand obligarea acesteia la plata sumei de 4267.860 lei din
care suma de 1454.41 lei reprezentand debit principal contravaloare echipament si
servicii. suma de 2813.450 lei reprezentand penalitdti de intarziere de 0,2% calculate la
debitul principal pana la data de 27.08.2018, precum si la plata cheltuielilor de judecata
ocazionate de solutionarea prezentei cauze.

in motivarea cererii. reclamanta a aritat c¢i la data de 28.07.2014 s-a incheiat
actul aditional la contractul unic pentru furnizarea serviciilor nr. 7489237400 intre
RCS&RDS si pardta prin care s-a convenit ca parata sa beneficiere de serviciile
specificate in contract, in schimbul platii tarifelor stabilite; in temeiul acestui contract.
parita a beneficiat de serviciile solicitate sens in care s-au emis facturi fiscale: de” i
reclamanta  i-a indeplinit obligatiile contractuale prestand serviciile solicitate. parata



refuzd in continuare sd 111 achite debitul restant. Se mai aratd cd pentru neplata la
scaden! @ sunt datorate [11 penalitd! lile de intarziere, in cuantumul stabilit prin contract.

In cauza a fost administrata proba cu inscrisuri (filele 12-28)

Parata nu a formulat intampinare sau alte aparari.

Analizand actele dosarului, instanta retine urmatoarele:

Intre reclamanta si pardta s-a incheiat actul aditional la contractul unic pentru

‘urnizarea serviciilor de comunicatii electronice nr. 7489237400 din 28.07.2014. prin
care creditoarea s-a obligat sd ofere servicii de comunicatii electronice. precum si
vanzarea sau transmiterea in custodie a echipamentelor , dupa caz. potrivit solicitdrii
beneficiarului.
Instanta retine din inscrisurile depuse la dosar ca in temeiul raporturilor juridice
contractuale existente intre parti, creditoarea SC RCS&RDS SA a furnizat debitoarei
servicii de comunicatii. emitdnd facturile nr. 38074126/21.09.2015 scadenta la
31.10.2015, in suma de 208.46 lei. nr. 41531388/19.10.2015 scadenta la 30.11.2015 in
raloare de 171.89 lei, nr. 44987729/18.11.2015 scadenta la 31.12.2015 in suma de
126.82 lei. nr. 10244831/04.01.2016 scadenta la 31.01.2016 in suma de 86.29 lei. m
13874707/01.02.2016 scadenta la 29.02.2016 1in valoare de 57.98 lei. nr.
20669070/09.03.2016 scadenta la 16.03.2016 in suma de 802.97 lei neachitate, a caror
platd o solicitd in prezenta cerere avand ca obiect cerere de valoare redusa.

Potrivit art. 3 din contract, debitoarea. in calitate de beneficiar al serviciilor
nentionate este obligatd sd achite contravaloarea serviciilor prestate aferente ficcarel
uni pana in ultima zi a lunii, iar in caz de neplatd a contravalorii facturilor pana la
expirarea termenului, RCS&RDS poate percepe penalititi de 0.2% pe zi de intarzicre
calculate asupra sumei scadente i neplatite , pand la data achitérii integrale a sumel
restante (art. 3.4).

Instanta constata cd atat contractul incheiat intre parti. ca |1 anexa la acesta.
poartd semnatura si stampila societatii debitoare. facand astfel dovada raporturilor
uridice dintre parti, conven 'ia fiind rezultatul acordului lor de voin 'a.

In drept. cu titlu prioritar . instanta constatd ci prezenta cerere este formulatd pe
calea procedurii speciale cu privire la cererile de valoare redusa si retine ca in
conformitate cu art. 1026 din Codul de procedura civila, prezentul titlu se aplicd atunci
cand valoarea cererii, fard a se lua in considerare dobdnzile. cheltuielile de judecata si
alte venituri accesorii, nu depéseste suma de 10.000 lei la data sesizdrii instantei.

Din analiza textului legal mentionat, rezulta stabilirea domeniului de aplicare
pentru procedura cu privire la cererile de valoare redusd. legiuitorul previzand. pe langd
conditiile generale pentru exercitarea oricarei actiuni in justitie, indeplinirea cumulativa
a unor cerinte speciale. Astfel, este necesar ca actiunea promovata si fie evaluabild in
bani si. in principiu, sd aibid ca obiect o suma de bani. iar suma pe care reclamantul o
solicitd pe calea acestei actiuni speciale, sa nu depdseasca, fard a se lua in considerare
dobanzile. cheltuielile de judecata si alte venituri accesorii, suma de 10.000 let.

Instanta retine ca cererea astfel cum a fost formulata indeplineste conditiile de a
fi solutionaté in baza procedurii simplificate prlvmd cererile de valoare redusa.

In drept, cu privire la temeinicia cererii, instanta retine ¢a potrivit dispozitiilor
1270 din Codul civil: ..contractul valabil incheiat are putere de lege intre partile
contractante”, astfel incét prin aceastd dispozitie legala se instituie forta obligatoric a
contractului intre partile contractante, conform principiului de drept pacta sunt servanda.
De asemenea, potrivit art. 1170 din Codul civil: ..Partile trebuie sa actioneze cu
buni credinta atit la negocierea si incheierea contractului. cat si pe tot timpul executdrii
sale. Ele nu pot inldtura sau limita aceasta obliga™ ie™.

In acest sens. in cauza de fatd intre parti s-au desfagurat relatii contractuale in
urma cirora parta si-a asumat obligatia de a achita facturile aferente emise de catre
reclamanti in baza contractului incheiat ' i a executarii propriilor obliga ii.

Conform art. 1516 din Codul civil. creditorul are dreptul la indeplinirca
integrald. exactd si la timp a obligatiei, iar potrivit art. 1351 din Codul civil. daca legea




nu prevede altfel sau partile nu convin contrariul, rispunderea este inlaturata atunci
cand prejudiciul este cauzat de fortd majord sau de caz fortuit. De asemenea. potrivit art.
1548 din Codul civil, culpa debitorului unei obligatii contractuale se prezuma prin
simplul fapt al neexecutarii.

Totodata, potrivit art. 1530 din Codul civil, creditorul are dreptul la daune
interese pentru repararea prejudiciului pe care debitorul i l-a cauzat si care este
consccinta directd si necesard a neexecutarii fara justificare sau, dupd caz, culpabile a
obligatiei. iar potrivit art. 1350 din Codul civil, atunci cand fara justificare o partea unui
contract nu isi indeplineste aceastd indatorire, ea esle raspunzatoare de prejudiciul
cauzat celeilalte parti si este obligatd si repare acest prejudiciu, in conditiile legii.

Concluzionand. in raport de dispozitiile legale enuntate, instanta retine cd, in
cazul in care o parte a unui contract nu isi indeplineste obligatiile ce izvordsc din acesta.
atunci cealaltd parte are dreptul sd recupereze prejudiciul cauzat de neexecutarea
culpabila a contractului.

De asemenea . instanta retine ¢i, in cazul obligatiilor banesti, astfel cum se
solicitd in cauza de fatd, acestea pot fi executate intotdeauna in naturd, nefiind necesara
analiza conditiilor raspunderii civile contractuale in vederea determindrii prejudiciului.
intrucat o creanta in bani este determinatd a priori in ceea ce priveste cuantumul sdu. In
acesl sens, instanta apreciaza ca in solu ionarea unei actiuni ce are ca obiect plata unei
sume de bani ce reprezintd obiectul unei obligatii contractuale, instanta trebuie si
analizeze dacd se detine de citre creditor o creantd certa. lichida si exigibild fata de
debitor in urma neexecutarii culpabile a contractului de cétre acesta din urma.

In ceea ce prive te debitul principal. instanta apreciazd in raport cu
considerentele enuntate ci. in conformitate cu art. 663 din Codul de procedura civila,
suma pretinsa de reclamanta reprezinta o creantd certd — existenta acesteia rezultand din
contractul semnat de parti si facturile fiscale emise de catre reclamantd $i necontestate
de parata. lichida — fiind stabilitd in bani prin facturile emise si exigibila — intrucat toate
sumele facturate au ajuns la scadenta la data introducerii prezentei cereri.

In ceea ce priveste capitul de cerere privind obligarea pardtei la plata
penalitdtilor de intarziere, potrivit art. 1535 alin. (1) C.civ. in cazul in care o suma de
bani nu este platita la scadenta, creditorul are dreptul la daune moratorii. de la scadenta
pand in momentul platii. in cuantumul convenit de pérti sau, in lipsa. in cel prevazut de
lege. fard a trebui sa dovedeascd vreun prejudiciu. [n acest caz. debitorul nu are dreptul
si faca dovada ca prejudiciul suferit de creditor ca urmare a intarzierii platii ar fi mai
mic.

Prin urmare, avand in vedere argumentele expuse i clauzele contractuale (art.
3.4). instanta va admite si acest capit de cerere, prin raportare la Inscrisurile ata' ate
rezultand ca preten’ iile cu acest titlu sunt intemeiate.

Fata de aceste considerente, instanta va admite ac[ iunea si va obliga parata la
plata citre reclamanti a sumei de 4267.860 lei din care suma de 1454.41 lei
reprezentand debit principal contravaloare echipament si servicii. suma de 2813.450 lei
reprezentand penalititi de intarziere de 0.2% calculate la debitul principal pand la data
de 27.08.2018. astfel cum rezultd din calculul detaliat depus la dosar, in care sunt
men ionate toate elementele avute in vedere la determinarea respectivului cuantum.

Referitor la obligarea pératei la plata cheltuielilor de judecata. instanta, avand in
vedere modul de solu ionare a cererii de chemare in judecatd in sensul admiterii
acesteia si dispozitiile art. 1032 alin.1 din Codul de procedurd civild, conform cérora
partea care pierde procesul va fi obligata, la cererea partii care a castigat. sa it plateasca
acesteia cheltuieli de judecati. va admite solicitarea reclamantei i va obliga pe parata
sa 1i pliteascd acesteia cheltuielilor de judecatd, in cuantum de 200 lei reprezentand
taxa judiciara de timbru. potrivit documentelor justificative ata ate la dosar.



PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII

HOTARASTE

Admite cererea formulatd de reclamanta RCS & RDS SA, cu sediul in sector 3.
Bucuresti. str. Dr Staicovici Forum 2000 Building Faza 1. nr. 75. in contradictoriu cu
parata DIMA CORINA, domiciliata in mun. Pitesti. str. Stefan Cel Mare. bl. PD4. sc.
B. et. 1, ap. 3. Judet Argel .

Obliga parata si achite reclamantei suma de 4267.860 lei din care suma de
1454.41 lei reprezentand debit principal contravaloare echipament si servicii, suma de
0813.450 lei reprezentand penalititi de intarziere de 0.2% calculate la debitul principal
pana la data de 27.08.2018.

Obligd parata si achite reclamantei suma de 200 lei cheltuieli de judecata.
Cu apel in 30 de zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publica de la 07 Februarie 2019

Presedinte,
Elena Barbulescu

Red. EB
Tehnored. 1B, 06.03. 2019
dex




INSTIINTARE

in atentia Dima Corina
avand ultim domiciliu in Pitesti, Stefan Cel Mare, bl. PD4, sc. B, et. 1, ap. 3, judetul ARGES

in conformitate cu art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedurs civila, va instintim céd ladatade ........................ ,0ra ... am procedat la
afisarea prezentei, nefiind indeplinite conditile de inmanare a urmatoarelor acte de procedura:comunicare hotarare civila in legatura cu dosarul cu nr.
15234/280/2018, aflat pe rolul instantei JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila cu sediul in BD. EROILOR NR. 5, PITESTI, ROMANIA.

Va comunicam ca sunteti in drept s& va prezentati dupa o zi de la afisarea prezentei, dar nu mai mult de 7 zile, pentru inmanarea actelor de procedura
la sediul Primariei . De asemenea, mentionam ca, in cazul in care, fara motive temeinice, nu va prezentati pentru comunicarea actelor in termenul de 7 zile,
actele de procedura se vor considera comunicate la implinirea acestui termen.,

Agent INSArCiNat CU TNMANAMEA: ..o ittt e e

(nume, prenume, functia)
SETEIITET o S

Dosar nr. 15234/280/2018, Litigii cu profesionistii - Fond Complet: C4-2 Camera Consiliu-NCPC

DOVADA DE INMANARE

data de . silaseta s subsemnatulmume_ PrEMUME, fUNCHIA)  *** oo e ettt avand de inmanat

urmatoarele acle de procedura: comunicare hotarare civila in legatura cu dosarul cu nr. 15234/280/2018 aflat pe rolul instantei JUDECATORIA PITESTI,
Sectia Civila cu sediul in BD. EROILOR NR. 5, PITESTI, ROMANIA, m-am deplasat in Pitesti, Stefan Cel Mare, bl. PD4, sc. B, et. 1, ap. 3, judetul ARGES
ultimul domiciliu al numitului/ei Dima Corina, unde ( Jactele au fost inmanate destinatarului a locatia desemnata de instanta, iar acesta a semnat dovada / ()
actele au fost inmanate numitului/ei L T T e §i acesta/aceasta a semnat dovada / ( )actele

au fost inmanate destinatarului, care a semnat dovada, in 10CAHAL s e S T R e

Primitor Declarant (persoana care a facut inmanarea)

Calitatea primitorului: ( )destinatar / ( Jadministrator sau portarf/inlocuitor Calitatea declarantului: ( Jagent insarcinat cu inmanarea / ( Jfunctionar

portar al cladirii / ( Jfunctionar sau persoana insarcinata cu primirea desemnat pentru primirea corespondentei de catre unitatea militara, capitania
corespondentei / ( )persoana majora din familie sau care locuieste cu portului, administratia penitenciarului, administratia asezamantului de asistenta
destinatarul / ()alta calitate ..o medicald sausociald ........................... .. !/ ( Jfunctionar desemnat pentru
Act de identitate: (tipul, seria sifsau numarul); ........... ... inméanarea actelor procedurale la sediul Primariei

Semnatura: .. ... ... BETBEIEAY s omsmonsm s s B LA SO T s

CONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURA

in cazurile prevazute la art. 162 si art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila
ndata de cowpnsnaaala o, subsemnatul ... agent insarcinat cu inmanarea actelor de procedura
iferente dosarului cu nr. 15234/280/2018 numitului/ei Dima Corina la adresa . Pitesti, Stefan Cel Mare, bl. PD4, sc. B, et. 1, ap. 3, judetul ARGES, dosar aflat
e rolul instantei JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civild cu sediul in BD. EROILOR NR. 5, PITESTI, ROMANIA, am predat actele de procedura numitului/ei
e, TN Gt de functionar deseminat pentru () primirea corespondentei la unitatea militara/capitania
ortuluiadministratia inchisorii/administratia agezamantului de asistenta MediCala/SOCIala .............c....ocoovvesoeeeeee oo 1()
Inctionar desemnat pentru inméanarea actelor procedurale la sediul Primariei

'reda: . N R S O S R R R T G s o o R T S R i i s sprme e s s st paamn s
gent insarcinat cu inmanarea actelor de procedura functionar desemnat
EMNALUFAL i e SOMNIIALUNAT v s i s A e o A s s v ST



Dosar nr. 15234/280/2018, Litigii cu profesionistii - Fond

in data de

urmatoarele acte de
Sectia Civila cu sediu
ultimul domiciliu al nu
( )Actele de procedur
C.1.** seria...,
cladirii/portarul/agent
[] a primit actele, dar]
familie care locuiest

subsemnatm(nume. prenume, functia)

............ Semnatura
Ll de paza, numitul®
nu a putut semna dovada de inmanare deoarece ......

cutia postala \ [ ] in lipsa cutiei postale, a fost afigaté instiintarea, iar actele suntivor fi depuse la sediul Primariei / (
inchiriata / ( ym-am aflat in imposibilitatea comunicarii actelor de procedura si returnez la instanta emitenta actele, deoarece: | ]

imobilul este nelocuibil sau de neintrebuintat \ [ ] destinatarul nu mai locuieste la
Declarant (agentin
( YSubsemnatul”
specifice instantelor
inmanare / ( )destin
instantei emitente a
prezentat pentru inm)

arcinat cu inméanarea acte1or)(nume prenume, functia) """

de judecatd, la data de Ora.. oy

tele de procedura, deoarece

anare.
*) numele, prenumele, cz litatea sau functia - dupa caz:

**) se completeaza in sithatia in care inmanarea citatiei se face potrivit dispozitiilor art.162 CPC

DOVADA / PROCES VERBAL DE INMANARE

Catre
JUDECATORIA PITESTI, Sectia Civila

BD. EROILOR NR. 5, PITESTI, ROMANIA

Data inapoierii
Dosar nr. 1523%4/280/2018, Litigii cu profesionistii - Fond

E DE PREDARE A ACTELOR DE PROCE
-evazute la art. 162 i art. 163 din Legea 1

CONFIRMAR

in cazurile p
Catre |
JUDECATORIA HITESTI, Sectia Civila

BD. EROILOR NR. 5, PITESTI, ROMANIA

Data inapoierii

rocedurd: comunicare hotarare civila in legatura cu dosarul cu nr. 15234/280/2018 aflat pe
| in BD. EROILOR NR. 5, PITESTI, ROMANIA, m-am deplasat in Pitesti, Stefan Cel Mare. bl. PD4, sc. B. et. 1, ap. 3. judetul ARGES
mitului/ei Dima Corina, unde unde am intocmit prezentul proces-verbal din urmatoarele motive:

% au fost predate administratorului cladiriportarului/agentului de paza, numitulfa* ...........

{ ( )destinatarul sau persoana majora din familie

tarul a primit actele, dar nu a putut semna dovada de inmanare deoarece ...........
termenul legal pentru comunicarea actelor s-a implinit, iar destinatarul sau reprezentantul acestuia nu s-a

Complet: C4-2 Camera Consiliu-NCPC

PROCES-VERBAL DE INMANARE

avand de inmanat
rolul instantei JUDECATORIA PITESTI

sau care locuieste cu destinatarulfadministratorul
[]a primit actele, dar a refuzat semnarea dovezii de inmanare \
i 1 (O)destinatarul sau persoana majora din

cu destinatarulfadministratorul cladirii/portarul/agentul ﬂe bézé []suntabsentl \[] refuza primirea actelor, iar actele [ ] au fost depuse la

yactele au fost depuse la casuta postala
imobilul a fost demolat v [ ]
acea adresa \[ ] alte motive

e, Semnaturar e

functionar desemnat al Primériei pentru inmanarea actelor procedurale
declar ca ( )destinatarul a primit actele, dar a refuzat semnarea dovezii de

( jyreturnez

GEMINALUTAT o eeeees it ieeee it e

Data prezentari

Recomandatanr. ...

Data sosirii

Complet: C4-2 Camera Consiliu-NCPC  Data prezenta

DURA

34/2010 privind Codul de procedura civila

Oficiul postali................

Recomandata nr.. . ..

Data sosirn



