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Stimata doamna/Stimate domn,

va comunicam, alaturat, copia hotararii civile nr. 8736/2024, pronuntata la data de 03 Decembrie 2024,
de catre JUDECATORIA PITEST!I SECTIA CIVILA.

Nota: Pentru a vizualiza unele documente din dosar, accesati www.curteadeapelpitesti.ro sectiunea Do
sare si folositi parola: (iillle Aveti obligatia de a nu divulga parola altor persoane. prin afisarea citatiei la u
sa instantei, pe portalul instantei de judecata si la ultimul domiciliu cunoscut al celui citat.

L.S. PRESEDINTE Grefier,
(stampila) _
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Cod ECLI ECLI:RO:JDPIT:2024:001.008736
Dosar nr. 6042/109/2022%
ROMANIA
JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
Sentinta civila nr. 8736/2024
Sedinta publici din data de 03 decembrie 2024
Instanta constituita din:
PRESEDINTE: Adrian Rusu
Grefier: Georgiana Mihaela Ion

Pe rol se afld judecarea cauzei civile privind pe reclamantii Badalid Costinel, Badala (
Paun ) Petruta Minuca, Pdun Traian, Paun Traian, Pdun Vasilica, Feraru Florin, Feraru Ancuta
Mariana §i pe paratii Neagoe Costel, Gojnea Lucian, Cotiga Marian, Rafaila Constantin.
avand ca obiect actiune in constatare.

La prima strigare a cauzei, la apelul nominal facut in sedinta publica au lipsit partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedin{a, dupi care

Instanta dispune lasarea cauzei la a doua strigare pentru a da posibilitatea partilor sa se
prezinte, conform art. 119 alin. 4 din Hotardrea Sectiei pentru judecatori a CSM nr.
3243/27.12.2022 pentru aprobarea Regulamentului de ordine interioard al instantelor
judecatoresti.

LLa a doua strigare a cauzei, instanta dispune lasarea cauzei la a treia strigare pentru a
da posibilitatea curatorului special si se prezinte.

Procedura de citare este legal indeplinita.

[La a treia strigare a raspuns paratul Gojnea Lucian, prin avocat substituent Badulescu
[Lavinia, conform delegatiei de substituire depusi la dosar.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinid care invedereazi faptul ci la
data de 17.07.2024, prin serviciul registraturd, reclamantul Paun Traian — tatal, a depus cerere
de judecare a cauzei in lipsi.

Curatorul special al pardtului, avand cuvantul. invedereaza faptul ci la dosar nu se
regaseste dovada achitarii taxei de timbru, timbrare ce a fost pusa in vedere prin citatic unora
dintre reclamanti. ceilalti dintre reclamanti depunand cerere de renuntare la judecata.

Instanta invocd din oficiu exceptia netimbrarii cererii pentru contestatorii in sarcina
carora a fost stabilita obligatia de timbrare. respectiv Paun Traian (ndscut in data de
14.03.1985). Paun Traian (ndscut in data de 27.07.1965). Piun Vasilica. Feraru Ancuta
Mariana.

Curatorul special al paratului solicitd instantei sa ia act de cererea de renuntare
formulata de catre reclamantii Badala Costinel, Badald (Piun) Petruta Minuca si Feraru
IFlorin. precum si admiterea exceptiei netimbirii invocate din oficiu.

Nemaifiind alte cereri. instanta riméane in pronuntare pe cererea de renuntare la
Judecata formulata de reclamantii Biadala Costinel, Badali (Paun) Petruta Minuca si Feraru
IFlorin si pe exceptia netimbririi cererii invocati cu privire la reclamantii Paun Traian (nadscut
in data de 14.03.1985), Pdun Traian (nascut in data de 27.07.1965), Paun Vasilica. Feraru
Ancuta Mariana.

INSTANTA

Deliberind asupra cauzei civile de fati constati urmstoarele:

Prin cererea introductiva inregistrata pe rolul Tribunalului Arges in data de 14.11.2022
sub nr. 6042/109/2022 reclamantii Badald Costinel. Badala ( Paun ) Petruta Minuca. Piaun
Traian, Paun Traian, Pdun Vasilica, Feraru Florin. [Feraru Ancufa Mariana au formulat in
contradictoriu cu paratii Neagoe Costel. Gojnea Lucian, Cotiga Marian, Rafaila Constantin
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contestaie la executare prin au solicitat si se constate ¢d a intervenit prescriptia dreptului de a
cere executarea silita a sumelor de bani reprezentand daune stabilite in sarcina reclamantilor
prin sentinfa penald nr. 8/26.03.2018 pronuntatdi de Tribunalul Arges in dosarul nr.
17/109/2017 ca urmare a faptului ca paratii nu au intreprins nicio masura de executare silita in
cei 3 ani de la data raménerii definitive a hotararii mai sus amintite.

in drept au invocat art. 705 s1 706 C.proc.civ.

Prin sentinta penala nr. 395/09.12.2022 pronuniatd de Tribunalul Arges in dosarul nr.
6422/109/2022, instanta a dispus scoaterea cauzei de pe rolul Sectiei Penale a Tribunalului
Arges si inaintarea acesteia spre competentd solutionare Sectiei Civile a Tribunalului Arges.

Prin sentinta civila nr. 77/16.02.2023 pronuntatd de Tribunalul Arges in dosarul nr.
6042/109/2022*, Tribunalul Arges a admis exceptia necompetentei materiale a acestei
instanie si a dispus declinarea competentei de solutionare a cauzei in favoarea Judecatorici
Pitesti. cauza fiind inregistrata pe rolul acestei instan{e in data de 21.04.2023.

La termenul de judecata din data de 20.06.2023, reclamantii contestatori Badala
Costinel. Biddala (Paun) Petruja Minuca si Feraru Florin au aritat c¢a renunia la cererea
formulata.

Prin incheierea din data de 04.06.2024 instan{a a dispus citarea reclamantilor Paun
Traian (nascut in data de 14.03.1985), Paun Traian (nascut in data de 27.07.1965). Paun
Vasilica §i Feraru Ancufa Mariana cu mentiunea de a achita taxele judiciare indicate in fila 3
din cadrul dosarului Tribunalului Arges — Sectia Civila.

Analizind actele si lucririle dosarului, prin prisma cererii de renuntare la
judecati formulati de reclamantii Bidala Costinel, Badala (Piaun) Petruta Minuca si
Feraru Florin §i a exceptic netimbririi cererii invocati din oficiu cu privire la
reclamantii Paun Traian (nidscut in data de 14.03.1985), Paun Traian (niscut in data de
27.07.1965), Paun Vasilica, Feraru Ancuta Mariana, instanta retine urmaitoarcle:

Referitor la cererea de renuntare la judecati a reclamantilor Badala Costinel,
Badala (Paun) Petruta Minuca i Feraru Florin, instanta refine ¢a procesul civil porneste la
inifiativa partilor care fixeaza prin actul de sesizare obiectul si limitele procesului, iar asupra
acestuia, in conditiile legii, au un drept de dispoziie, drept reglementat prin dispozitiile art. 9
C.proc.civ., manifestat inclusiv prin posibilitatea petentei ca, potrivit art. 406 alin. (1)
C.prciv., sa renunte la judecarca cauzei oricand, in tot sau in parte, verbal in sedinia de
judecata ori prin cerere scrisa.

Avand in vedere cererea de renunfare la judecata formulate oral de reclamantii Badala
Costinel, Badald (Paun) Petruta Minuca si Feraru Florin la termenul de judecata din data de
20.06.2023, astfel incdt se poate stabili fard dubiu provenienta acesteia. fiind indeplinite
totodata §i cerinfele prevazute de art. 406 C. proc. civ., instanfa urmeaza si ia act de
renunfarca reclamantilor Badala Costinel, Badala (Paun) Petruta Minuca si Feraru Florin la
Jjudecarea cererii.

In ceea ce priveste excepfia netimbrarii cererii invocatd din oficiu cu privire la
reclamantii Paun Traian (ndscut in data de 14.03.1985), Piaun Traian (ndscut in data de
27.07.1965), Piun Vasilica si Feraru Ancuta Mariana, potrivit art. 33 alin. (1) din O.U.G.
nr. 8072013, taxele judiciare de timbru se platesc anticipat, cu exceptiile prevazute de lege.

De asemenea, art. 197 Cod procedura civila prevede ¢a ,, In cazul in care cererea esie
supusa timbrarii, dovada achitarii taxelor datorate se ataseazda cererii. Netimbrarea sau
timbrarea insuficientd atrage anularea cererii de chemare in judecatd, in condiiile legii.”

Prin rezolutia din data de 05.01.2023 (f. 3 dosar nr. 6042/109/2022* pe rolul
Tribunalului Arges — Sectia Civila) Tribunalul Arges a pus in vedere reclamantilor Paun
Traian (nascut in data de 14.03.1985), Paun Traian (nascut in data de 27.07.1965). Paun
Vasilica gi Feraru Ancuta Mariana s achite si si depuna la dosarul cauzei dovada achitarii
taxei de timbru in cuantum de 1000 lei, calculatid conform art. 10 alin. 2 din OUG nr. 80/2013
la debitul de 20000 Euro. sub sanctiunea anularii cererii ca netimbrata.

Instanta de judecatd mai retine ci desi reclamantilor li s-a comunicat cuantumul taxci
Judiciare de timbru datorate pe data de 25.06.2024 (in cazul reclamantului Paun Traian niascut
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in data de 14.03.1985 - f. 112 dosar 6042/109/2022* aflat pe rolul Judecitoriei Pitesti si in
cazul reclamantului Paun Traian nascut in data de 27.07.1965 - f. 111 dosar 6042/109/2022*
aflat pe rolul Judecatoriei Pitesti) si respectiv pe data de 19.06.2024 in cazul reclamantelor
Paun Vasilica (f. 110 - dosar 6042/109/2022* aflat pe rolul Judecatoriei Pitesti) si Feraru
Ancuta-Mariana (f. 108 — dosar nr. 6042/109/2022* aflat pe rolul Judecitoriei Pitesti). acestia
nu au infeles sd achite taxa de timbru si sd depuni la dosarul cauzei dovada achitirii taxei de
timbru si nici nu a formulat cerere de reexaminare impotriva modului de stabilire al taxei
judiciare de timbru in termenul legal de 3 zile de la comunicare, conform art. 39 din OUG nr.
80/2013, aceasta fiind si singura modalitate procesuald prin care putea fi putea fi pus in
discutic caracterul timbrabil al cererii precum de altfel a statuat si 1CCJ prin Decizia nr. 7
din 8 decembrie 2014 (Decizia nr. 7/2014) privind examinarea recursului in interesul legii cu
privire la problema de drept referitoare la posibilitatea pirtii in sarcina careia s-a stabilit
obligatia de platd a taxei judiciare de timbru de a supune controlului, in ciile de atac de
reformare, critici care sd vizeze existenta obligatici de plata a taxei judiciare de timbru.
decurgand din aprecierea caracterului timbrabil al cererii de chemare in judecata publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei. Partea I, nr. 137 din 24 februarie 2015: "In interpretarea si
aplicarea dispozifiilor art. 18 din Legea nr. 146/1997, cu modificarile si completdrile
ulterioare, partea in sarcina careia s-a stabilit obligatia de platd a taxei judiciare de timbru
poate formula critici care sa vizeze caracterul timbrabil al cererii de chemare in judecatd
exclusiv in cadrul cererii de reexaminare, neputand supune astfel de critici controlului
Judiciar prin intermediul apelului sau recursului”™

Totodata, reclamantii Paun Traian (nascut in data de 14.03.1985), Piaun Traian (ndscut
in data de 27.07.1965), Paun Vasilica si Feraru Ancuta-Mariana nu au formulat cerere de
ajutor public judiciar conform OUG nr. 51/2008.

Avand in vedere aceste aspecte, instanta de judecati conchide ci. desi exista aceasti
obligatie in sarcina reclamantilor Paun Traian (niscut in data de 14.03.1985). Paun Traian
(nascut in data de 27.07.1965), Paun Vasilica si Feraru Ancuta-Mariana, sa achite taxa
judiciard de timbru stabilitd pentru contestatia la executare. acestia nu s-au conformat
dispozitiilor instaniei, situajie in care devin incidente dispozitiile art. 197 din C.proc.civ..
anterior mentionate.

Iaa de aceste considerente de fapt si de drept, instanta va admite exceptia netimbririi
cererii de chemare in judecata formulatd de reclamantii Piun Traian (niscut in data de
14.03.1985), Piun Traian (ndscut in data de 27.07.1965), Piun Vasilica si Feraru Ancuta
Mariana, invocati din oficiu i, pe cale de consecinti. va anula actiunea ca netimbrat.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

la act de renuntarea reclamantilor Badala Costinel, avand CNP 1790805030013. cu
domiciliul in com. Aninoasa, sat Slanic. nr. 92, jud. Arges. detinut la Penitenciarul Arad.
Badald (fosta Paun) Petrufa Minuca, avand CNP 2860630030039, cu domiciliul in com.
Berevoiesti, sat  Gamacesti, nr. 200B, jud. Arges, si Feraru Florin, avind CNP
1831115030046, cu domiciliul in com. Berevoiesti. sat Gamacesti, nr. 200, jud. Arges, la
judecarea cererii avand ca obiect contestatie la executare formulati in contradictoriu cu paratii
Neagoe Costel, cu domiciliul in Com. Dobrun, sat Dobrun, nr. 52, jud. OIt, Gojnea Lucian,
avand CNP 1600122343236, cu domiciliul in com. Putineiu. sat Baduleasa. jud. Teleorman,
Cotiga Marian, cu domiciliul in com. Filcoiu, sat Filcoiu. str. Fircasca. nr. 85. jud. OIt, si
Rafaila Constantin, cu domiciliul in Curtea de Arges, str. Eroilor. nr. 13, jud. Arges.

Admite exceptia netimbririi cererii de chemare in judecata invocata din oficiu de
instan{a de judecata.

Anuleaza cererea introductivi avand ca obiect contestatie la executare formulata de
reclamantii Paun Traian — tatil, avand CNP 1650727030025. detinut la Penitenciarul Targu
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Jiu, Paun Traian — fiul, avand CNP 1850314031996. cu domiciliul in com. Berevoiesti. sat
Gamacesti, nr.77C. jud. Arges. detinut la Penitenciarul Targu Jiu, Paun Vasilica, avand CNP
2670619030021, cu domiciliul in com. Berevoiesti, sat Gamacesti, nr.200, jud. Arges, si
Feraru Ancufa-Mariana, avand CNP 2880325284596. cu domiciliul in com. Berevoiesti. sat
Gamacesti, nr.233A, jud. Arges. in contradictoriu cu parafii Neagoe Costel, cu domiciliul in
Com. Dobrun, sat Dobrun. nr. 52, jud. Olt, Gojnea Lucian, avind CNP 1600122343236. cu
domiciliul in com. Putineiu, sat Baduleasa, jud. Teleorman, Cotiga Marian, cu domiciliul in
com. Falcoiu, sat Falcoiu, str. Fircasca, nr. 83, jud. Olt, si Rafaila Constantin. cu domiciliul in
Curtea de Arges, str. Eroilor, nr. 13, jud. Arges, ca netimbrata.

Cu drept de apel in termen de 30 de zile de la comunicarea hotararii.

Cererea de apel se depune la Judecitoria Pitesti.

Pronuntata, astazi, 03.12.2024, prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin
mijlocirea grefei instantei.

Presedinte,
Adrian Rusu

Grefier,
Georgiana Mihaela Ion
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