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Pe rol se afld judecarea cauzc?g'm‘ﬁmnd pe reclamant Neata C. Florian - decedat.
reclamant Geana Viorela Georgiana si pe para(i Neata [lie. Neata Tonut Alexandru, Neatn
Mihaita Georgian. Nica Melania [leana. Neata Minodor. Neata Ghe. Florian. interveniont
Neata Elena Liliana. avand ca obiect partaj judiciar iesire indiviziune.

Dezbaterile asupra fondului cauzei au avut loc in sedinta publica din 11.01.2022. find
consemnate in incheierea de aménare a pronuntarii de la acel termen. carc face corp comun ¢
prezenta sentin{a. daté la care. instanga, avand nevoie de timp pentru a delibera. in temeiul
396 alin. 1 C.p.civ.. a amanat pronunfarea pentru data de 25.01.2022. si mai apoi pentru data
de astazi. 27.01.2022. cand:

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei civile de fati, constati:

Prin cererea inregistrata pe rolul acestei instante la data de 235 martic 2015, <ub
numarul 5349/280/2015. reclamantul Neata Florian a chemat in judecatd pe paratii Neat
llie. Neatd lonug Alexandru. Neatd Mihaita Georgian, Nica Madalina lleana. Neata Min idor:
Neata Florian pentru ca prin hotardrea ce o va pronunga instanta. sa dispuna icsirea din
indiviziune in ceea ce priveste bunurile succesorale ale defunctei Neatia M. Maria. decedai
data dc-SuENEEER . ultimul domiciliu in comuna Mosoaia. jud. Arges.

In urma decesului lui Neata M. Maria au ramas {iii: Neatd Florian. Neata Hie. Neat
Gheorghe, Neata Ton. In ceca ce priveste pe Neata Gheorghe acesta a decedat o data de

de pe urma acestuia ramanand succesorul Neatd Florian. In ceca ce il privesie p
Neata lon acesta a decedat la data dc HEESPdc pe urma acestuia raimandnd succesoiil
Neatd lonuj Alexandru. Neata Minodor. Neata Mihaita Georgian. Nica Madilina Heana,

De pe urma succesiunii au ramas urmétoarele bunuri:

- teren intravilan in suprafata de 1149 mp situat in satul Ciocanai. nr.7. com. Mosoain
Jud. Arges. potrivit titlului de proprietate nr. 13277 din 16.06.1993. {olosit de Neata Hie (1iu)
st Neata Florian (fiu).

- casd de 40 mp construita in 1960 in prezent nefiind in posibilitate de a 11 locuita:

- casd de 99 mp construita in 1990 in prezent locuiti de Neata Ilic.

In sustinerea cererii a anexat inscrisurile de la filele 7-21 dosar.

In drept a invocat disp. art. 193, 194, 293. 351, 330. urm. din N.C".P.C.

A timbrat actiunea cu taxa judiciara de timbru in valoare de T600RON (7 5. 36,

La data de 02.07.2015  Neatd Ghe. Florian. a formulat intimpinare si coron
reconventionala la cerere introductiva de instanta formulata de reclamantul Neata o 1 loran.
solicitand ca. pe cale judecitoreasca. sa se dispuna iesirca acestora din indivizivne asupry
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(uturor bunurilor ramase de pe urma defunctilor sai bunici Neatd Constantin si Neata Maria,

stabiliti masa bunurilor de impartit. cotele ce li se cuvin. sa stabileasca calitatea acestora
5; mostenitori. lichidarea starii de indiviziune. individualizarea. atribuirea si predarea efectiva
a4 bunurilor ce i se cuvin, precum si obligarea la plata cheltuicelilor de judecata.

| otodata. a solicitat obligarca succesorilor la plata corelativa cotelor ce le revin din
pasivul succesoral reprezentand cheltuielile realizate de tatal sau  in calitate de fiu al
detunctilor. ce tin de respectarea traditiilor religioase reprezentand slujbele si pomenile de
mmaormantare. slujbele religioase ulterioare. parastasele si pomenile pana la 7 ani privind
pomenirea memoriei defunctilor. acestia decedéand la interval de 11 luni,

A invederat instaniei pe cale de intdmpinare, ca defuncta Neatd Maria a decedat la Sl

iar defunctul Neatd Constantin a decedat o e i@ ambii cu ultimul
domiciliv in Com. Mosoaia. Sat Ciocanai, Jud. Arges. iar de pe urma acestora au rdmas in
culitate de e

- Neata C. Gheorghe. tatal sau, in prezent decedat GRMMSISE® pcntru care  paratul
A TA GHIEL FLORIAN. fiul acestuia, vine la mostenire prin reprezentare, (a solicitat a se
sbserva ca nu trebuie sa fie confundat cu reclamantul care poarta numele corect de Neata C.
I lovian).

- Neata C. lon, in prezent decedat la yns@Sseme® pentru care paratii Nica | Madalina
fiena- fitca. Neata L Tonut Alexandru- fiu, Neata [ Minodor - fiu. Neata I Mihdita- Georgian-
lTu. vine la mostenire prin reprezentare. X

- Neatd C. llie. parat.

Neata Ilorian. reclamat.

atd de toate aceste considerente. pargile in cauza care detin calitate succesorala. sunt:

- veclamantul NEATA GHE. FLORIAN. in calitate de nepot de fiu domiciliat in
comuna Mosoaia. Sat Ciocandi Vale nr. 40. Jud. Arges. (a solicitat a se observa ca nu
tebuic sa e confundat cu reclamantul care poarta numele corect de Neata C.
I lovian).

- Nica [. Madalina Ileana - in calitate de nepoata de fiu, domiciliata in Spania, iar la
domietliud din Pitesti. str. Bailor nr. 1 bl. D 27. sc. C. apt. 14, Jud. Arges. in realitate locuiegte
Cumnata acesteia. far fata de acest aspect a solicitat instantei sa pund in vedere reclamantului
L precizese adresa corectd a pardted in vederea realizarii procedurii de citare in mod legal.

- Neatd 1. lonut Alexandru - in calitate de nepot de fiu, domiciliat in Com. Musatesti.
Sat Costesti Valsan nr. 216A. Jud. Arges.

- Neatd I Minodor - in calitate de nepot de fiu. domiciliat in Germania. cu ultimul
Jomiciliv cunoseut in Com. Musatesti. Sat Costesti Valsan nr. 216 A, jud. Arges. iar fata de
Jeest aspect asolicitat instangei sa pund in vedere reclamantului sa precizgggsgdigsgygorecta a
paratului in vederca realizarii procedurii de citare in mod legal.

- Neatd I Mihaita Georgian - in calitate de nepot de fiu, domiciliat in Spania. cu
altim domiciliu cunoscut in Com. Musitesti. Sat Costesti Valsan nr.156. judetul f\w
it de acest aspect a solicitat instantel szmduc reclamantului sa precizeze adresa
cotecta a paratului in vederea realizarii procedurii de citare in mod legal.

- Neata C. e, in calitate de fiu, domiciliat in Comuna Mosoaia. Sat Ciocanai nr. 7,
Jud. \rges.

- Neata C. Florian, in calitate de fiu, domiciliat in Comuna Mosoaia, Sat Ciocanai nr.
7. Juds Arges. reclamatul din aceasta cauza. (a nu se confunda cu paratul Neata Ghe. Florian).

I concluzie a solicitat sa puna in vedere reclamantului sa precizeze in mod corect
adresa paratilor din straindtate. respectiv paratii Nica . Madalina Ileana. Neata 1. Minodor.
“eatd I Mihaita Georgian, in vederea realizirn pmu.dum de citare in mod corect.

A mgeles sa se foloseasca de ;)lobd cu inscrisuri, interogatoriile partilor, precum si de

spertize tehnice de evaluare si lotizare pm ind iesirca acestora din indiviziune asupra tuturor
bunurilor ramase de pe urma defunctilor sai bunici.
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in dovedirea actiunii principale, reclamantul a propus ca martor pe numita Anchel
Elena a carei audiere se opune. fiind sotia acestuia de care anterior a divorfat si cu caic
se afld in relatie de concubinaj notoriu.

In acest sens a solicitat sa observe ca martora are acelasi domiciliu. fiind de altic! «i
persoana cireia i s-a eliberat certificatul fiscal privind valoarca de impuncre a bunurilor
supuse partajului.

de altfel. disp. art. 315 N.C.pr.civ. prevede la alin. 1) punctul 2). persoancle care nu
pot [1 ascultate ca martori sotul. fostul sot. logodnicul ori concubinul.

In drept a invocat disp art. 205 - 208 N.C.pr.civ.

Totodata, a invederat instantei pe cale de cerere reconventionald in actiune principala
nu a fost prezentata situatia reala a bunurilor de impartit, astfel . a solicitat sa obserye ca de pe
urma defunctilor au ramas si urmatoarele bunuri a ciror partajare o solicita:

- dreptul de proprietate asupra unui numar de 975 actiuni detinute la SIF Olienio,
potrivit Certificatului de actionar nr. 17739 din 21ATA996 inscris in Registrul actionarilor 1o
pozitia 17739 purtand -seria A cu numerele de ordine de la 17246111 la 17247085 in valoar
totala de 97.5 Ron:

- teren forestier in suprafata de 4.000 mp din suprafata totala de 1.87 ha. situate in
Tarlaua 1., Parcela 1. categorie de folosinta leren, or ‘b%l p. UL Ulas 109, din realitaten
Ciocanai. detinuta conform Procesului ver : re in posesie nr. 4935 din 03.11.2003,
suprafata ce a fost omisa a fi trecuta la artit asa cum rezulta din cuprinsul corerti
introductive

- precum si obligarea succesorilor la plata carelativa cotelor ce le revin din pasivul
succesoral reprezentind cheltuielile realizate de tatal sau alaturi de Neata C. lic. in calitate de
fiu al defunctilor. ce {in de respectarea traditiilor religioase reprezentand slujbele si pomenile
de inmormantare. slujbele religioase ulterioare. parastasele si pomenile pana la 7 ani prisind
pomenirca memoriei defunctilor:

- Neatd Maria. decedata 1o IS

Neata Constantin, decedat la iR osa cum sc poate observa. acestio
decedand la interval de 11 luni. pasiv succesoral pe care il evalucaza provizoriu la suma de
6.000 Ron.

- cogslatarea nuhla!n absolute partiale a Certificatului de m(mumm nr. 1275 din
10.11.1995%st1el incal 'sa s€ constate pe cale judecitoreasgi casacestia vin la mostenive prin
reprezentarea tatalui sau Neata C. Gheorghe a acceptat taci mostenirea dupa defunctul sau
bunic, tocmai ca urmare a avansirii cheltuielilor ocazionate de pasivul succesoral alaturn do
Neata C. llic. astfel incat nu se poate retine ca este neacceptant al mostenirii detunctub
Neata Constantin.

Intreaga masa succesorala contine urmatoarele:

A.Bunuri mobile:

- dreptul de proprietate asupra unui numar de 975 actiuni detinute fa SIF Olienia.
potrivit Certificatului de actionar nr. 17739 din 21.11.1996 inscris in Registrul actionarilor o
17739 purtand seria A cu numerele de ordine de la 17246111 la 17247085:

B.Bunuri imobile:

- teren intravilan in suprafata de 1148 mp situat in Com Mosoaia Sat Ciocanai nr
Jud. Arges. potrivit Titlului de proprietate. nr. 13277 din 16.06.1993. folosit de¢ paratii Neati
C. Ilic si Neata C. Florian,

- teren forestier in suprafata de 4.000 mp din supralata totala de 1.87 ha situal n
tralaua 1. Parcela 1. categorie de folosinta teren forestier. U.p. 111 Ula. 109, din localitates
Ciocanai. detinuta conform Procesului verbal de punerce in posesic nr. 4935 din 1.2003
suprafata ce a fost omisa a fi trecuta la masa de impartit asa cum rezulta din cuprinsul cererii
introductive

- casa de locuit batraneasca de 40 mp. construita in anul 1960 compusa din 2 camere.
un hol. o bucatarie. amplasata pe terenul de 1148 mp.

- anexa magazie construita din lemn acoperita cu tigla.
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- Casa de locuit de 99 mp construita in anul 1990 compusa din 3 camere. o marchiza.
w0 bucatarie. o camara. folosite de catre paratul Neata C. llie. amplasata pe terenul de 18
mp.

-Casa de Tocuit compusa din parter cu dormitor, Living-bucatarie si etaj cu 2 camere,
un dormitor. balcon. precum si scara interioara. construita fara autorizatie de reclamantul
Neata Flortan, dupd decesul defunctel. amplasata pe terenul de 1148 mp. constructie pentru
cdificarea carcia reclamantul. fara consimtamantul celorlalyi mostenitori. a demolat parte din
casibatraneasca de 40 mp.. precum si bucataria si magazia.

i acest sens. Inspectoratul de stat in constructii. a sanctionat pe reclamant. a inteles
s depuna Lo dosarul cauzer Adresa nr. 1014 din 12.03.2015 emisa de Consiliul Judetean

\rees. ca urmare a faptului ca aceasta casa de locuit. amplasata pe terenul in indiviziune
deserts mai sus sioedificata fara autorizatie de constructie de catre acelasi reclamant. a fost
realizata st amplasata pe terenul de 1148 mp.. fara consimtamantul celorlal{i mostenitori.

(. Pasivul succesoral:

- chelwielile realizate de tatal sau  alaturi de Neata C. lIlie. in calitate de fiu al
defunctifor. ce tin de respectarea traditiilor religioase reprezentand slujbele si pomenile de
mmormantare. slujbele religioase ulterioare. parastasele si pomenile pana la 7 ani privind
pomenirea memoriei defunctilor:

- Neata Maria. decedata la

Neatd Constantin, decedat 1o R 52 cum sc poate observa. acestia
decedand o interval de 11 luni. pasiv succesoral pe care il evalueaza provizoriu la suma de
O.000 Ron.

v mentionat ca aceste cheltuieli reprezentand pasiv succesoral, au fost avansate de
catre tatal sau Neata C. Gheorghe si Neata C. Ilie, in calitate de fii ai defunctilor, pe care le —
aapieciat provizoriu la suma de cate 6.000 lei fiecare.

\tat dupa decesul bunicului precum si dupa du_csul bunicii sale. au fost realizate
potient Jde inmormantare. precum si parastas ymeniri ale memoriei defunctilor,
tar cheltuielile cu acestea pana la por ' ani. au lost avansate numai de catre tatal
sau Neata C. Gheorghe. si de unchiul bﬁfﬁli‘a ul'Ncata C. Ilie.

v mentionat ca respectarea tradititlor religioase reprezentand slujbele si pomenile de
mmorimantare. slujbele religioase ulterioare. parastasele si pomenile pana la 7 ani privind
pomenirea memoriei defunctilor Neata Maria, decedata o QUSSR i Ncala
Constantin. decedat oo R rcprezinta:

- pomenile din ziua inmormantarilor.

- pomentle de 3 saptamani.
pomenile de 6 saptamani.

- pomentle de 9 saptamani.
- pomenile de 3 luni.
pomenile de 6 luni.

- pomenile de 9 luni.

< pomenile un an. urmand ulterior din jumatate in jumatate de ani pana la implinirea
portoadet de 7 ani de Ta inmormantare. un numar de 10 pomeni pentru fiecare defunct. De
relinut. cain accasta perioada. reclamantul Neatda C. Florian, se afla in executarea pedepse
privative de libertate. astfel incat nu ar fi putut contribui la pasivul succesoral.

\ infeles sa se foloscascd in dovedirea cererii reconventionale de proba cu inscrisuri.
Interocatoriile pargilor. proba testimoniala, precum si cu expertiza tehnicda de evaluare si
otizare privind desirea acestora de indiviziune asupra tuturor bunurilor ramase de pe urma
defuncted sale buniei.

In drept a invocat art.209-210 N.C.pr.civ.

l o data de 07.07.2015 paratul  Neaa llie. a formulat intdmpinare i cerere
reconventionala impotriva reclamantului Neata Florian prin care  a solicitat instantei sa
Jdispund. in principal. admiterea in parte a cererii de chemare in judecata.
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A solicitat instantei scoaterea imobilului casa in suprafata de 99 mp construita i 1990
de la masa partajabila.

A solicitat instanfei sa constate ca imobilului casa in supratata de 99 myp construita in
1990 este proprietatea numitilor Neata Ilie si Neata Llena Liliana cdilicata in timpul
casatoriei.

A solicitat si cheltuieli de judecata.

Neata Elena Liliana. in calitate de sotie a paratului Neata Ilic in temeiul art. 6
urm. din NCPC. a formulat cerere de interventie principala la actiunca care tormeas
obiectul dosarului civil nr. 5349/280/2015.

Bunurile ramase de pe urma defunctului tata Neata Constantin sunt:

- teren intravilan in suprafata de 1.149 mp sitat in satul Cicanai nr. 7. comunn
Mosoaia, jud. Arges potrivit titlului de proprietate nr. 13277 din 16.06.1993 si imobilul casu
batraneasca in suprafatd de 40 mp construita in 1960

A nvederat instantei ca sunt de acord cu impartirca doar a acestor bunuri care au fost
solicitate la masa de partaj de reclamant si sa incheie o mediere in acest sens.

Referitor la imobilul casa in suprafata de 99 mp construita in 1990, situatia de fapt
prezentata de catre reclamantul Florian nu este cea reala.

Reclamantul este de o moralitate indoielnica si de rea credinta si a introdus Ta mass
imobilului casa in suprafata de 99 mp construita in 1990 care a fost edificata de catre ~otii
Neata Ilie si Neata Elena Liliana in anul 1990 si are o valoare de 10.000 ¢,

Mai  mult, acest fapt este precizat de catre defuncta sa mama Neata Maria « in
certificatul de ar nr. 1275.10.10.1995. in care s-a retinut ca Neatd llic cste proprictarul
acesteia "NOTA: pe terenul de mai sus mai exista o constructic edificata de mostenitorul
Neata llie™.

Asadar, accasta a fost vointa parintilor acestora ca acestia sa poata  cdilica ncest
imobil pe terenul mentionat.

Reclamantul a afirmat prin acfiune ca acest imobil este partial locuibil fapt ce nu csie
adevarat. imobilul fiind util in totalitate si fiind ocupat de citre sotii Neatd Hie si1lenn
Liliana incé de la data edificarii. Au invocat adeverinta de rol si chitante plata impozit imobil
din anul 1996 pana in prezent din care rezulta ca acestia au achitat obligatiile leoale.

Referitor la Autorizatia pentru exccutare lucrari nr. 15/18.07.1981. accasta a fos
emisa pe numele tatdlui sau Neata Constantin pentru a simplifica obtinerea autorizatici. insi
in realitate acesta este beneficiarul.

Se opune audierii martorei Anghel Elena care este concubina reclamantului in raport
de dispoz. art. 315 alin. 1 pet. 2 C. proc. Civ. Mai mult, aceasta a solicitat in numele acestoru
un certificat de atestare fiscala care atesta ca impozitele sunt achitate. insa acestia sunt ool
care au achitat si pot face dovada in acest sens.

Avand in vedere aceste motive, a solicitat  sa se admita in integralitate cererca de
interventie principala a numitei Nita Elena Liliana si cererca reconventionala.

In drept a invocat art. 115.119 - 120 .274 si 6731 si urmat. Cod pr.civ. 1143 N Cad
civ.. Art. 61 C.pr.civ.

Probe: interogatoriu. inscrisuri, martori. expertiza tehnica de specialitate.

A depus in dovedire inscrisurile de la filele 60-77 dosar.

La data de 28 iuniec 2015, reclamantul a formulat intampinare I cereren
reconventionald formulatd de paratul Neata Ghe. Florian. prin care a invocat interventin
prescriptiei extinctive cu privire la cererea de lichidare a cheltuiclilor de inmormantare
pomenire a defunctilor. imprescriptibilitatca cererii de partaj neextinzandu-se si asupr
acesteia.

A solicitat respingerea ca neintemeiatd a cererii de constatare a nulitatii absolure
parfiale a certificatului de mostenitor nr. 1275/10.11.2005. nulitatea neputindu-se mvoca
calitate de reprezentant. atata timp cat autorul nu a contestat certificatul de mosienitor
Totodata. potrivit art. 2502 alin 2 par. 4 C.civ.. actiunea in constatarca nulitatii absolute o
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cortiticatutul de mogtenitor este imprescriptibila daca obiectul sau il constituie stabilirea
musel suceesorale ord partajul. sub conditia aceeptarii mostenirii in termenul prevazut de lege.

\oingeles sa se foloscascd de proba cu inscrisuri. interogatoriu si proba testimoniala,
solicitand cheltuieli de judecata.

A Tost administratd proba cu inscrisurile depuse de reclamant. de intervenienta si de
paragin Neata Ghe, Florian si Neata Ilie la dosar. Au fost luate interogatoriile de la filele 323-
V30 dosar stoau tost audiati martorii Viziru Vasile si Ciocarlan Mariana. A fost intocmit
raportul de expertiza tehnica judiciard topogratica de catre expert Negru Gheorghe (filele 66-
§2. 122-133 dosar).

la data de 10 mai 2016 a fost admisa in principiu cererea de interventie principald
formulatd de Neata Elena Liliana.

Cum partile nu s-au inteles asupra modului de impartire a bunurilor ce formeaza masa
partajabita pe de o parte. jar pe de altd parte. fiind necesare operatii de evaluare pentru
tormarea loturitor pentru care nu are date suficiente. instanta. in temeiul art. 985 C.proc.civ.
mstanta a pronuntat la data de 16.04.2019 o incheiere de admitere in principiu.

Instanta a retinut prin incheierea de admitere in principiv urmatoarele:

Wwand in vedere dispozitiile art.91 din Legea nr.71/201 1. potrivit carora mostenirile
deschise inamnte de intrarca in vigoare a Codului civil sunt supuse legii in vigoare la data
deschiderit mosteniriic instanga refine ¢d. in speta, sunt aplicabile dispozitiile Codului civil
JAnterior.

[egea nr 3671995, Legea notarilor publict $i a activitatii notariale reglementeaza in
Caprtolul Vo Sectiunca a H-a. articolele 101-118, procedura succesorala.

\rticolul 118 alincatul 1 arata ¢a cei care se considera vatamati in drepturile lor prin
ciniterca certilicatului de mostenitor pot cere instantei judecdtoresti anularea acestuia si
stabilirea drepturilor lor. conform legii.

Fata de natura privata a interesul ocrotit prin norma juridica a carei incalcare se
pretinde de cawe paratul - reclamant ¢a a avut loc la data intoemirii certificatului de
mostenitor ne. 1275/10.11.1995. instanta a apreciat necesar a califica nulitatea acestui
certilicat (invocatd de pardtul-reclamant Neata Ghe. Florian prin cererea reconventionald) ca
nulitate relativa, Instanta a avut in vedere ca certificatul de mostenitor a fost incheiat cu
citarca tuturor persoanclor cu vocatie succesorala, acest fapt tiind necontestat de catre paratul-
reclumant. Singurul motiv pentru care s-a solicitat anularea certificatului este faptul ¢a paratul

reclamant Neatd Ghe. Florian pretinde ¢d a acceptat succesiunca defunctului, prin urmare.
cazul de nuditate invocat este de naturd relativa, iar nu absoluta.

Potrivit art. 3 alin. 1 din Decretul nr. 167/10.04.1958. instanta a apreciat c¢a petitele din
cuprinsul cererii reconventionale formulate de paratul-reclamant Neata Ghe. Florian. privind
cheltuiehile cu inmormantarea. slujbele religioase si parastasele. precum si constatarea nulitatii
cortificatulul de mostenitor nr. 1275/10.11.1995, sunt supuse unui termen de prescriptie de 3
Ui,

in cazul capatului de cerere privind dreptul de creantd izvorand din cheltuielile cu
mmormantarea. slujbele religioase si parastasele. raportat la art. 7 alin. 1 din Decretul nr.
167 10041938, instanta apreciazd ¢ termenul de prescriptie de 3 ani a inceput si curga de la
Juta L care fiecare dintre aceste cheltuieli s-a efectuat. Avand in vedere faptul ca. potrivit art.
Y0v aling 2 Copreive. proba cu martori este inadmisibila cu privire la efectuarea cheltuiclilor
cuommormantarea. slujbelor religioase si parastaselor in cuantum de 6000 lei, instanta
apreciaza e in lipsa oricaror inscrisuri privind data efectudrii acestor cheltuieli. pératul-
rechumant nua probat ¢d acestea s-au intins pe durata a 7 ani dupa data decesului. Prin
wrmare. caleulind termenul de preseriptie de 3 ani de la data decesului defunctei Neata Maria.
respectiv 20.04.1996. a constatat ¢d acesta era implinit la data  formuldrii - cererii
reconventionale (02 ulie 2015).

Cu privire fa cererca de anulare a certificatului de mostenitor nr. 1275/10.11.1995.
wemenul de preseriptie a inceput sa curgd de la data incheierii lui. respectiv 10.11.1995,
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moment pentru cand numitul Neatd Gheorghe. tatal paratului-reclamant Neata Ghe. Florian. o
fost legal citat. insa a fost constatat strain de succesiune conform art. 700 C.civ.

Prin urmare. va a admis exceptia prescriptiei dreptului material la actiune in ceca o
priveste capetele de cerere din cuprinsul cererii reconventionale formulate de paviul-
reclamant Neatda Ghe. Florian privind cheltuicelile cu inmormantarca. slujbele religioase i
parastasele. precum si constatarca nulitatii certificatului de mostenitor nr. 1273/10.11.100%,

In fapt. la data de 20.04.1996. a intervenit decesul numitei Neatd Maria. cu ultimul
domiciliu in comuna Mosoaia. jud. Arges. astfel cum rezultd din certificatul de deces de Ly
fila 21 dosar.

[nstanta a retinut ca. potrivit dispozitiilor art.651 C.civ. act normativ aplicabil spegei.
..succesiunile se deschid prin moarte™.

Prin urmare. instanta a constatat deschisa succesiunea defunctei Neata Maria. decedatn
la data de SENEEPSEES in comuna Mosoaia. jud. Arges. cu ultimul domiciliu in comunn
Mosoaia. jud. Arges.

Din analiza pieselor probatorii ale dosarului — anexa 24 (fila 7 dosar). acte de stare
civila filele 18-24. 108-110 - instanta a constatat ¢a au calitatea de mostenitori ai detuncie
Neata Maria:

-Neata C. Florian. in calitate de fiu:

-Neata Gheorghe. in calitate de fiu decedat la data de S_—_—. -

-Neata Ilie. in calitate de fiu:

-Neata lon. in calitate de fiu decedat la data de QRIS

Potrivit dispozitiilor art.669. 660. 662 C.civ. instanja a constatat ¢a mostenitorii
defunctei vin la succesiune cu urmatoarele cote:

-Neata C. Florian. in calitate de fiu. cu o cota de 1/4 din mostenire:

-Neata Gheorghe. in calitate de fiu decedat la data de SRR cu o coti de |4 din
mostenire, cota ce revine paratului-reclamant Neatd Ghe. Florian, in calitate de descendent do
gradul I:

-Neata Ilie. in calitate de fiu. cu o cota de 1/4 din mostenire:

-Neata Ton. in calitate de fiu decedat la data de G cu o cota de 14 din
mostenire, cota ce revine pardtilor Nica Madalina loana. Neatd lonut Alexandru. Neata
Minodor. Neata Georgian. toti in calitate de descendenti.

In ceea ce priveste masa succesorala ramasa de pe urma defunctei Neatd Mo,
instanta a retinut ca, potrivit titlului de proprictate nr. 13277/16.06.1993 (1. 9). certiticatului
de mogstenitor nr. 1275/10.11.1995 (f. 17) si raportului de expertiza topogralica intoemin in
cauzd de expert Negru Gheorghe. aceasta avea in patrimoniu la data deschiderii succesiunii o
cota de 2/8 din dreptul de proprietate asupra terenului in suprafatd de 1036 mp tin acte 1149
mp) situat in intravilanul com. Mosoaia. sat Ciocanai. nr. 7. jud. Arges. avand catcgoria curti
constructit (601 mp) wb&g@* mp). cu vecinatatile N — Stefan Florin, E — Drum comunal.
S — Zamfir Floarea. - proprietate  Viziru. potrivit  Titlului de  proprictate  ne
13277/16.06.1993. precum si o cota de 6/8 din casa de locuit cu doud camere. hol si bucataric.
construitd din lemn, acoperitd cu {igla. in suprafagd de 40 mp. In prezent. asa cum a rezultat
din declaratia martorilor Ciocdrlag Mariana si Viziru Vasile. aspect confirmat de concluviile
raportului de expertiza s¥de raspfihsul reclamantului la interogatoriu (1. 324). accasta casi esi
demolata. demolarea fiind efectuata de reclamantul Neatd C. Florian in anul 2015 'rin
urmare. s-a refinut la masa partajabila o cota de 6/8 din contravaloarca acelei case mentionat:
in certificatul de mostenitor nr. 1275/10.11.1995.

In ceea ce priveste imobilul casa cu suprafaja de 91 mp. construitd pe terenul in
suprafaida de 1056 mp (in acte 1149 mp) situat in intravilanul comunei Mosoaia. sat Ciocandi
nr. 7. jud. Arges. asa cum rezulta din declaratia martorului Vasile Viziru. coroborata cn
certificatul de atestare fiscala nr. 3953/07.07.2015 (f. 309). cu dovezile de plati a impositubui
pe cladiri de catre Neata Ilie in perioada 1996-2016 (f. 312-322) si cu recunoasterea |
interogatoriu a reclamantului (. 330). acesta a fost construit de paratul Neata i si de sotia
sa, intervenienta Neata Elena Liliana. cu autorizatia de construire nr. 15 emisa la 18.07.198
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poonumele tatalui pardatului. Neatd Constantin, coproprietar al terenului. De altfel. prin
concluzile orale depuse la termenul din data de 19 martie 2019, paratul-reclamant Neata Ghe.
Floran. a speciticat in mod expres ca nu solicita partajarea acestei constructii edificate de
Neata Hieo dar prin concluziile raportului de expertizd topografica s-a specificat inclusiv de
catre expert ¢ pardtul Neata Ilie a construit imobilul casa in suprafata de 91 mp. fapt
necontestat de parti.

Observand faptul ¢d imobilul este construit exclusiv pe spezele celor doi soti, acesta
Howrand Ta rolul fiscal al paratului — reclamant Neatd [lie. pentru care a achitat impozit inca
dinanul 1996, instanta a constatat ¢a imobilul casa cu suprafata de 91 mp. construit pe terenul
meosupralaia de 1056 mp (in acte 1149 mp) situat in intravilanul comunei Mosoaia. sat
Crocanai. nr. 7. jud. Arges. este proprietatea comund a paratului — reclamant Neata llie si al
mtervenienter Neata Llena Liliana. Prin urmare, nu va putea i retinut in cuprinsul masei
succesorale al defunctei Neata Maria. s

in ceca ce priveste terenul de 4000 mp (forestier) identificat de expért pe baza
procesulut-verbal de punere in posesie nr. 4935/03.11.2003 (f. 74 vol. 1), instanta a constatat
cinu exista nicio dovada a faptului ¢a acesta s-ar 1 aflat in patrimoniul defunctei Neatd Maria
L datas desehidern suecesiunii. Singurul inscris privind acest teren este chiar procesul-verbal
Jdepanere inoposesie nr. 4935/03.11.2003. prin care predarea terenului s-a facut numitilor
Necala Ploreas Petre Alexandra, Necula Mihai si Neata llie. in calitate de mostenitori ai
detwnctidur Necula Marm. Casurthare, nu exista nicio dovada in sensul ¢a terenul de 4000 mp
s-ar 11 allat in prupricmlcu#%%Nc:uﬁ Maria, din acte rezultand ca era proprietatea
numitulut detunct Necula M3

Lotodata. din probatoriul administrat in cauzi nu rezultd ¢d in patrimoniul defunctei
Neata Maria se allau la data deschiderii succesiunii cele 975 actiuni la SIF Oltenia pretinse
prin - cererea IICCUH\WM catre paratul-reclamant Neata Ghe. Florian, la dosar
nereeasindu-se certfICatuldcTactionar nr. 17739/21.11.1996 invocat de acesta in dovedire.

Pentru toate aceste considerente. instanta a admis in parte $i in principiu actiunea
formulata de reclamantul Neata C. Florian.

\ respins in pri%&‘cu reconventionala formulata de paratul-reclamant Neatad
Gihe. Florian. ca urmard e il exceptiei prescriptiei dreptului material la actiune privind
capetele de cerere relativ la cheltuielile cu inmormantarea. slujbele religioase si parastasele, si
constatarea nulitagi certificatului de mostenitor nr. 1275/10.11.1995. iar in rest. ca nefondata.

\ admis in principiu cererca reconventionald formulata de paratul-reclamant Neata llie
steererea de interventie formulata de Neata Elena Liliana.

A constatat deschisa succesiunea defunctei Neata Maria. decedata la data de
0.0, 1996,

\ constatat calitatea de mostenitori ai acestel autoare pentru urmatorii:

“Neutd C) Flortan, in calitate de fiu, cu o cota de 1/4 din mostenire:

-Neata Gheorghe. in calitate de fiu decedat la data de < Suusuili® cu o cota de 1/4 din
mostentre. cota ce revine paratului-reclamant Neata Ghe. Florian. in calitate de descendent de
cradul 1

-Neatd Hie. in calitate de fiu. cu o cota de 1/4 din mostenire:

Neatd Ton. in calitate de fiu decedat la data de (SR cu o cotd de 1/4 din
mostenire. cold ce revine paratilor Nica Madalina loana. Neata lonut Alexandru. Neata
NMinodor. Neagd Georgian. toti in calitate de descendenti.

A constatat ¢it masa succesorald a autoarei Neata Maria se compune din urmatoarele:

o cota de 2/8 din dreptul de proprietate asupra terenului in suprafatd de 1056 mp (in
acte HY mp) situat inintravilanul com. Mosoaia. sat Ciocanai. nr. 7. jud. Arges, avand
catcgoria curli constructii si arabil. cu vecinatagile N — Stefan Florin, E — Drum comunal, S —
Zamtir Floarea, V — proprietate Viziru, potrivit Titlului de proprietate nr. 13277/16.06.1993.

-0 cota de 6/8 din contravaloarea casei de locuit cu doud camere. hol si bucatarie.
construite din lemn. acoperite cu igla, in suprafatd ded40 mp (in prezent demolata).
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A constatat ¢d imobilul casa cu suprafata de 91 mp. construita pe terenul in supralald
de 1056 mp (in acte 1149 mp) situat in intravilanul comunei Mosoaia. sat Ciocanai. nr. 7. jud
Arges. este proprictatea comuna a paratului — reclamant Neata Ilic si al intervenienter Neatn
Elena Liliana.

Au fost administrate proba cu expertizi tehnica specialitate evaluare bunuri imobiie
intocmindu-se de cdtre expert Matei Viorica raportul de expertiza depus la filele 27- 48 vol
Il dosar. si proba cu expertiza cu obiectivul lotizare intocmit si completat de catre exper
Negru Gheorghe (filele 195-2006 vol. 111 dosar. 5-13 vol. IV dosar).

Analizind actele si lucerarile dosarului instanta retine urmitoarele:

Potrivit art. 988 C.proc.civ.. ..La formarea si atribuirca loturilor. instanta va tine scama.
dupa caz. si de acordul partilor. marimea cotei-parti ce se cuvine ficcareia din masa bunrifon
de impartit. natura bunurilor. domiciliul si ocupatia partilor. faptul ¢a unii dintre coproprictasi.
inainte de a se cere imparteala, au facut constructii sau imbunatatiri cu acordul celorh Jl!t
coproprietari sau altele asemenca.™

Instanta refine ca. astfel cum au sustinut in cuvantul acordat pe fondul canzei, Neata
Ilie i Neata Liliana au solicitat arca raportului de expertiza in varianta de lotizare 112,
in timp ce reclamanta prin aparator. Neata Mihdita Georgian, Neata Melania Heana si N eatd
Minodor. prin curatori. au solicitat omologarea variantei 4 a raportului de expertiza. Neals
Ghe. Florian a precizat prin aparator ¢d nu are o optiune de variantd de lotizare. nesolicitand
teren din curtea casei in naturd.

Analizand cele doua val'm;u'c cu privire la care au fost exprimate optionile
parfilor. respectiv varianta 4 §i varianta 1B. in lipsa unci intelegeri a partilor. instanta
apreciazi oportund partajarea masei succesorale tinand cont de posesia partilor si de cotele din
mostenire la care sunt indreptatite.

In acest sens prevederile art. 984 alin. 2 C.pr.civ. dispun: .instanta va face imparieala
in naturd (...) in cazul in care loturile nu sunt cgale in valoare. cle se intregese printr-o sumi
de bani™.

Ca urmare. instan{a apreciaza ¢ad revenirea de bunuri in materialitatea lor in lnl'w?k
parilor. tinandu-se cont de inclusiv de posesia acestora. reprezinta o modalitate de parta]
spiritul codului de procedura civila. >

In acest sens. instanta refine ca. spre deosebire de varianta 1B, varianta 4 asicurn un
mod de partajare in naturd echitabil si oportun intre mostenitoarea lui Neatad C.Florian si Neati
[lie. posesorii terenului supus partajului si a imobilelor locuin{a construite pe acesta (C1 <
€2).

Astlel, granituirea loturilor se va face in varianta 4 pe terenul dintre constructitle €1 s
C2. iar nu. pe amplasamentul peretelui exterior situat pe latura de nord a constructici €
astfel cum prevede varianta 1B.

Totodatd. varianta 4 permite o deschidere la drumul comunal cgala pentru cele doua
loturi. respectiv. pe o lungime de 12.38 m. in timp ce varianta 1B asigurd. in mod nejustilicar.
deschideri inegale celor doud loturi. pe lungimea de 13,28 m si. respectiv. 1.4 m.

Dincolo de caracterul echitabil si oportun al partajarii in varianta 4 de lotizare. instant.
mai are in vedere evitarea unor eventuale litigii ce s-ar putea naste din situatia imobilelor
constructii in masura in care limita dintre proprietati s-ar confunda cu peretele exterior situat
pe latura de nord a constructiei C2. Mai mult decat atat. evitarea unci reduceri a desehideri
citre drumul public in dauna unuia dintre loturi ar putea preveni posibile impedimente de
naturd administrativ in cazul autorizarii unor viitoare contructii pe respectivul lot de teren.

In ceea ce priveste valoarea casei de locuit demolate de reclamantul defunct Neatd
C.Florian. aceasta va fi suportatd exclusiv de lotul reclamantului in considerarca faptuiui i i
au profitat in intregime materialele incorporate in accasta.

Ca urmare. instanta va dispune iesirea din indiviziune a pactilor dupa cum urmens

Va atribui reclamantului Neata C. Florian «SGl). pcntu care primesie
descendent de gr. 1 Geana Viorela Georgiana. in deplind proprictate si Hnistita poscsic
urmatoarele bunuri in valoare totala de 58892 lei
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terenul ST (265 mp curti constructii) + S3 (228 mp arabil) in suprafata totala de 493

mp situat inontravilanul com. Mosoaia. sat Ciocanai. nr. 7. jud. Arges. cu vecindtatile

N Stefan Florin, E — Drum comunal, S — Neata llie, V. — proprictate Viziru,

dentificat prin policonul de culoare rosie (1-3-A-B-C-D-E-19-20-21-18-16-5-1) in

raportul de expertiza intoemit de exp. Negru Gheorghe pentru termenul din data de

16.06.2021. care face corp comun cu prezenta sentinta — 51283 lei:

contraviloarca casei de locuit cu doua camere. hol si bucatarie. construita din lemn,

acoperita cu figla, in suprafata de 40 mp (in prezent demolata) — 7609 lei.

Va atribui pardtului Neata Ilie, in deplind proprietate i linigtita posesie urmatoarele
bunurt in valoare totala de 50437 lei :

- lerenul 82 (336 mp curti constructii)+S4 (227 mp arabil) in suprafata totala de 563 mp
situat mintravilanul com. Mosoaia, sat Ciocanai. nr. 7, jud. Arges. cu vecinatitile N —

Neata Co Flortan, E = Drum comunal. S — Zamlir Floarca. V — proprietate Viziru.

identiticat prin poligonul de culoare albastra (3-4-25-28-32-31-29-1:-D-C-B-A-3) in

vaportul de expertiza intocmit de exp. Negru Gheorghe pentru termenul din data de

16.006.2021. care face corp comun cu prezenta sentinfa:

Va atribui defunctului Neatd Gheorghe (d. 4SS, pentru care primeste paratul —
reclamant Neata Ghe. Florian descendent de gr. 1. in deplind proprietate si linistitd posesie,
lowl format din suma de 8292 lei reprezentand sulta de la reclamanta Geand Viorela
Gieorgiana,

Va o atribut defunctului Neatd lon  (d QuueSsiiii® pentru care  primese  paraii
descendenti Nica Madalina loana. Neata lonuy Alexandru. Neata Minodor. Neatda Georgian, in
deplina proprictate si linistita posesie lotul format din suma de 8292 lei reprezentand sulta in

dloare de 163 Tei de la reclamanta Geana Viorela Georgiana i sultd in valoare de 8128 lei de
L paratul Neata llie.

Vi obhiga reclamanta Geana Viorela Georgiana la plata catre paratul Neata Ghe.
I lorian a unei sulte in cuantum de 8292 let.

Vi obliga reclamanta Geana Viorela Georgiana la plata catre paratii Nica Madalina
foana. Neata tonuy Alexandru. Neata Minodor. Neata Georgian a unei sulte in cuantum de 163
Jei.

Vi obliga paratul Neata Ilie Ta plata catre paratii Nica Madalina loana, Neata lonug
Adesandrus Neata Minodor. Neata Georgian a unei sulte in cuantum de 8128 lei.

fn temeiul art. 453 alin. 2 C.proc.civ.. raportat la masura in care partile au primit
bunart din masa succeesorald si la cheltuielile efectuate de acestea cu procesul. va compensa
cheltuielile de judecata. Astiel. constata ca reclamantul a efectuat cheltuieli de judecata in
valoare totadd de 7917 lei constand in taxa judiciara de timbru. onorarii curatori. onorarii
eyperti. tar Neatd Ghe. Florian a efectuat cheltuieli cu onorariul de avocat si de expert in
cuantum towl de 2335 lei. Potrivit art. 394 alin. 3 C.pr.civ.. dovada achitarii de catre Neata
e o onorariulul de expert depusa dupa inchiderea dezbaterilor, la 21.01.2022. nu poate fi
luatd in considerare. Mai retine instanta ca Neala Ilie a primit un termen exclusiv pentru a face
dovada acestel cheltuieli, fara a beneficia de el.

Ca urmare a compensarii. instanta va obliga paratii Nica Madalina loana, Neata lonu
Viesandru, Neata Minodor, Neata Georgian la plata catre reclamanta Geand Viorela
Cieorgiana a sumei de 2363 lei. parte din cheltuielile de judecata efectuate in cauza. Va mai
oblica paratul Neaga Ilie la plata catre reclamanta Geana Viorela Georgiana a sumei de 2563
ici. parte din cheltuielile de judecata efectuate in cauza si paratul Neata Ghe. Florian la plata
catre reclamanta Geana Viorela Georgiana a sumei de 228 lei. parte din cheltuielile de
judecata electuate in cauza.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
gpssemnide NUMELE LEGII

HOTARASTE
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Admite in parte actiunca formulatid de reclamantul Neata C. Florian - decedal- cu
mostenitor Geana Viorela Georgiana. domiciliata in Pitesti. str. Fugen Lovinescu. o 4 bl
Al3. sc. C.et. 4. ap. 10. jud. Arges. in contradictoriu cu paratii - Neata lie, NP

domiciliat in Mosoaia. sat Ciocanai. nr. 7. jud. Arges. Neata lonut
Alexandru. domiciliat in Musatesti. sat Costesti Vilsan, nr. 216 A. jud. Arees. Neata
Mihiitd Georgian. domiciliat in GUADALAJARA. AT AZUCHU AZUOQUICA-DI-
HENARES | str. RIO.SOBRE . nr. 18-1B . Spania, Nica Melania Ileana. domiciliat in
GUADALAJARA. AT AZUCHU AZUQUECA-DE-HENARES . str. RIO.SOBRI® . nr. 18-
1B . Spania. Neatd Minodor, domiciliat in GUADALAJARA. AT AZUCHU AZUOUT CA-
DE-HENARES . str. RIO.SOBRE | nr. 18-1B . Spania. Neatd Ghe. Florian. domiciliat in
com. Mosoaia. sat Ciocandi Vale, nr. 40. jud. Arges.

Respinge cererca reconventionala formulata de parawul-reclamant Neata Ghe, Florian
ca neintemeiata.

Admite cererea reconventionald formulata de paratul-reclamant Neata Hie si cereren de
interventie formulatd de Neatd Elena Liliana CNP Gy (| oniciliati in comin
Mosoaia. sat Ciocanai. nr. 7. jude{ Arges.

Dispune iesirea din indiviziune a partilor dupd cum urmeaza:

Atribuie reclamantului Neata C. Florian (d SEESUBIR pentrn care prinesic
descendent de gr. T Geana Viorela Georgiana. in deplind proprictate si linistita poscesic
urmadtoarele bunuri in valoare totala de 58892 lei :

- terenul ST (265 mp curti constructii) + S3 (228 mp arabil) in suprafatd totala de 493
mp situat in intravilanul com. Mogoaia. sat Ciocanai. nr. 7. jud. Arges. cu vecinatatile

N — Stefan Florin. E — Drum comunal. S — Neata Iliec. V- proprictate Visir,

identificat prin poligonul de culoare rosie (1-3-A-B-C-D-1-19-20-21-18-16-3-11 in

raportul de expertiza intocmit de exp. Negru Gheorghe pentru termenul din data de

16.06.2021, care face corp comun cu prezenta sentingi — 51283 lei:

- contravaloarea casei de locuit cu doua camere. hol si bucataric. construitd din lenn.
acoperita cu tigld. in suprafaia de 40 mp (in prezent demolatd) — 7609 lci.

Atribuie paratului Neata Ilie. in deplind proprietate si linistita posesic urmatoarele
bunuri in valoare totala de 50437 lei :

- terenul 82 (336 mp curti constructii)+S4 (227 mp arabil) in suprafata totala de 363 mp

situat in intravilanul com. Mosoaia, sat Ciocanai. nr. 7, jud. Argcs. cu vecinatatile N

Neata C. Florian. E — Drum comunal. S — Zamfir Floarca. V. — proprictate iz,

identificat prin poligonul de culoare albastrd (3-4-235-28-32-31-20-1-D-C-13-\-1) i

raportul de expertiza intocmit de exp. Negru Gheorghe pentru termenul din data de

16.06.2021. care face corp comun cu prezenta sentinti:

Atribuie defunctului Neatd Gheorghe (d. SEEEBSE. pentru care primeste pardtul
reclamant Neatd Ghe. Florian descendent de gr. 1, in deplind proprictate si linistita poscsic.
lotul format din suma de 8292 lei reprezentand sulta de la reclamanta Geana Vioreho
Georgiana.

Atribuie defunctului Neata lon (d. SSESEEEE). pentru care primese paratii descendents
Nica Madalina loana. Neata lonu{ Alexandru. Neatd Minodor. Neatid Georgian. in depling
proprietate si linistita posesie lotul format din suma de 8292 lei reprezentand sulta in valoare
de 163 lei de la reclamanta Geana Viorela Georgiana si sultd in valoare de 8128 10i do 1y
paratul Neata Ilie.

Obliga reclamanta Geana Viorela Georgiana la plata catre paratul Neata Ghe. Florian o
unei sulte in cuantum de 8292 lei.

Obligd reclamanta Geana Viorela Georgiana la plata catre pardtii Nica Madaling
loana. Neatd lonuf Alexandru. Neata Minodor. Neata Georgian a unei sulte in cuantum de 163
lei.

Obliga paratul Neata llie la plata catre paratii Nica Madalina loana. Neata Tonut
Alexandru. Neata Minodor. Neata Georgian a unei sulte in cuantum de 8128 el

Compenseaza cheltuielile de judecata.
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Obliga paratii Nica Madalina loana. Neata lonuy Alexandru. Neata Minodor. Neata
Georgtan Ta plata catre reclamanta Geand Viorela Georgiana a sumei de 2563 lei. parte din
cheltuielile de judecata efectuate in cauza.

Obliga paratul Neata Ilie la plata catre reclamanta Geana Viorela Gm
de 2303 fei. parte din chelicelile de judecatd efectuate in cauza. -

Obligda paratul Neatd Ghe. Florian la plata catre reclamanta Geana Viorela Georgiana a
sumet de 228 lei. parte din cheltuielile de judecata efectuate in cauza.

Cu drept de apel in termen de 30 zile de la comunicare. Apelul se depune la
Judecatona Pitest,

Pronunfata astazi. 27 ianuarie 2022, prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin
imijlocirea grefel instantei.

Presedinte.

m Andra Cojocaru

e | (reher
Mihaela Alexandra Luca

Hod 1 %4 Toes, 23052022

12din 12



ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
Dosar nr. 5349/280/2015

INCHEIERE
Sedinta Publica de la 25 lanuarie 2022

INSTANTA
In aceeasi compunere si pentru aceleagi motive

PENTRU ACESTEE MOTIVE.
IN NUMLELE LEGII
DISPUNI:

Amana pronuntarea la data de 27 anuarie 2022,

Pronuntarea se va realiza prin punerea solutici la dispozitia partilor prin mijlocires
grefel instantel.

Cu cale de atac odata cu fondul.

Pronuntatd astazi. 25 ianuaric 2022, prin punerea solutiei la dispozitia pargilor prin
mijlocirea grefel instantei.

Presedinte.
Elena Andra Cojocaru
Grefier.

Mihacla Alexandra Luca

M 26 Tanuarie 2022
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ROMANIA

JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
Dosar nr. 5349/280/2015
INCHEIERE
Sedinta publica de la 11 Tanuarie 2022
Completul compus din:
PRESEDINTE Elena Andra Cojocaru
Grefier Mihaela Alexandra Luca

Pe rol se afla judecarea cauzei civile privind pe reclamant Neata C. Flovian - decedar
Geand Viorela Georgiana si pe pardfi Neata Ilic. Neata Tonut Alexandru. Neain Milait
Georgian. Nica Melania [leana. Neata Minodor. Neata Ghe. Florian. intervenient Neati | len:
Liliana. avand ca obiect partaj judiciar iesire indiviziune.

La apelul nominal facut in sedinta publica au raspuns reclamanta Geana Viorels
Georgiana reprezentata de avocat Chiricioiu Simona Laura. pardtul Neata lic personal si
asistat de avocat Dumitrescu Simona. intervenienta Neata Elena Liliana personal si asistat de
avocat Dumitrescu Simona. paritul Neata Mihaita Georgian reprezentat de curator Glimis
Mihai. parata Nica Melania lleana reprezentata de curator Piscu Adrian. paratul Neat
Minodor reprezentat de avocat Margarit loana Anca in substituire pentri curator Alecs
Magdalena. paratul Neata Ghe. Florian reprezentat de avocat lana Laurentiu.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier care invedereaza obicctul pricinii si stadiul
de solutionare al cauzei.

Instanta. potrivit art. 219 C.p.civ., procedeaza la identificarca partilor. Neata Hic.
Neata Elena Liliana, datele personale ale acestora fiind consemnate in caictul de note ol
grefierului de sedinta.

Av. Margirit loana Anca depunc delegatic de substituire pentru curator \lecse
Magdalena.

Instanta constatd c¢a s-a formulat o cerere din partea paratului Neagd Hie s
mtervenientei Neata Elena Liliana. cu privire la revenire asupra masurilor stabilite prin
incheierea de gedinta din 16.12.2021 prin care s-a respins cererca de amanare a apiaratornlu
ales §i de revenire cu adresa la expert. Astfel. instanta pune in discutic cererea.

Av. Dumitrescu Simona solicitd instan{ci si ia act ¢ a cerut acest lucru raportal <1 1o
actele medicale. sens in care a depus la dosar dovada ¢a a fost operata in vara anului 202
dovada ca la 16 decembrie 2021 s-a prezentat la cabinetul medical unde s-a constat ¢ are o
problemd la genunchi si nu a putut sa mai mearga. La data de 16 decembric aratd ¢ o {oa iy
Bucuregti. mergand in carje. fiind in imposibilitate de prezentare la instantd. Dupa cum result
din actul medical emis de medicul de familie rezultd clar impotenta functionala. ori atata timp
¢t nu a putut sd se deplaseze la instantd. partile pe care le reprezinta solicitd reveniren asupra
masurilor privind decaderca acestora din dreptul de a formula obicetiuni la raportul de
expertizd. Asa cum s-a aratat i in cerere. partile pe care le reprezinta nu au dorit <0 fie
substituite. Datd fiind imprejurarca ¢ acest dosar este destul de complex. este vechis siprin
asigurarea unel substituiri. colegul care ar {1 substituit nu ar {i putut sa expuna situatia reali.
solicita revenirea asupra acestei situafii si si se permitd sa formuleze obicetiuni in cecn co
priveste ultimul raport de expertiza. La fila 247 verso. volumul 3. prin incheierea din 6 aprilic
2021 instanta a incuviinfat obiectiunile pentru toate partile prezente. care au ool
obiectiuni. expertul nu s-a conlormat dispozitiilor date de instantd in sensul de o e
variantd care sa consfin{easca intelegerea partilor. Toate parfile care au fost la expertizi au
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senmal un proces-verbal n care au fost de acord ca linia de hotar sa vina in linie dreapta de la
coltul caser Tor pana la saleie. drept pentru care dl. expert nu s-a conformat acestor obiectiuni
formulate de pargi. Doud termene de judecata, ficcare dintre colegi au avut probleme de
sanatile. aratd ¢d nuos-a opus amanarii cauzei. iar la termenul din 16 decembrie nu a putut
clectiv sa se deplaseze. fitnd plecata atat luni cat st marti la Bucuresti. Prin urmare. solicita
revenirea asupra masurilor stabilite prin incheierca din 16 decembrie 2021 i sa se permita sa
formulesze obiectiunt in ceca ce priveste raportul de expertiza intoemit de dl. expert Negru
Gheorghe. Paralel cu aceasta cerere, a solicitat ca instanta s incuviinjeze convocarea
¢ -.|w='iuiui m Lida instanted pentru a preciza motivul pentru care nu a intocmit si o varianta de

Criizd care sa conslingeasea ingelegerea partilor si sa depuna la dosarul cauzei procesul-
verbal semnat de toate partile care s-au prezentat la expertiza. De altfel. si colegii la termenul
dim o aprilic au fost de acord cu obiectiunile formulate.

Apardtorul reclamantei. aparatorul pardatului Neata Ghe. Florian. curatorul paratului
Neata Mihatta Georgian, curatorul paratului Nica Melania leana. av. Margarit loana Anca in
substitutre pentru curatorul pardtului Neata Mimodor lasi la aprecierea instantei cererea pusi
n \{‘!“L'HL:;L'.

Instanta respinge cererea formulata de paratul Neata Thie si de intervenienta Neata
Plena Dilianae intrucdt la termenul anterior instana a respins in mod motivat cererea de
amanare sia explicat de ce. Totodata. in ceca ce priveste raportul de expertiza s-a mentionat
motivat de cdtre istantd faptul ¢a raportul de expertiza fusese depus inainte de acel termen.
cu sulicient ump astlel incat doamna avocat Dumitrescu Simona putea sa formuleze inclusiv
noserts eventuale obiectiuni sau aparari. Mai mult. inclusiv partile pe care le asista au fost
prezente in salds putand sa pund ele insele concluzii. Astiel, instanta respinge solicitarca de
cvenire asupra chestiunilor discutate. asupra carora s-a trangat la termenul trecut, iar orice
mcheicre premergdtoare poate fi atacata odatd cu fondul cauzel. Instanta respinge si cererea
de comocare a expertulul pentru ¢a s-a definitivat raportul de expertiza.

[nstanta, avand in vedere faptul ca nu mai sunt alte cereri de formulat. in temeiul art.
Y2 O peive, constald terminata cercetarea judecatoreasca si acorda cuvantul in dezbateri
asupra fondului cauzei.

\pardtorul reclamantet solicita omologarca raportului de expertiza in varianta ultima
depusa de expert fila 13 volumul 4, respectiv varianta 4. anexa 1D. cu precizarea ca in
aceasta variantd deschiderile la drumul comunal sunt egale. Daca s-ar trasa varianta cu linie
dreapta expusa de expert la anexa 1C. ar ramane cu o deschidere de 9m., fiind imposibil de a
reface cosa cu o asemenca deschidere. Solicita ca cheltuielile de judecata sa fie impartite
potrivit cotelor stabilite.

\paratorul paratului Neata Ghe. Florian arata ¢ orice variantd pe care instanta o va
aprecia oportund. datd fiind posesia pe care acestia o realizeaza. pentru ¢i nu a solicitat in
natura teren i curtea casei. A formulat aparari prin intampinare §i cerere reconventionala.
sens i care solicita admiterea acesteia cu cheltuieli de proces. iar varianta pe care instanta

prociazi aose impune raportat la posesia partilor si la o egalitate a posesiei raportat la curtea
aceeu. solicita adimiterea in atare situatie. Astlel. arata ca nu poate indica o varianta. instanta
Hind i masurd sa aprecieze raportat la posesia partilor. Cu cheltuieli de judecata.

Apiaratorul paratului Neata Ilie si al intervenientei Neata Liliana solicita omologare:
caportalul de expertiza in varianta 1B. solicita admiterea cererii reconventionale si a cererii de
miteryengie. cu chelwuiel de judecata.

Curatoral paratului Neata Mihaita  Georgian  solicita omologarea raportului de
cxportiza in varianta 4. parawul pe care il reprezintd locuieste in Spania. iar prin lotul nr. 4
primeste sulta.

Curatorul pardtei Nica Melania Ileana solicitd omologarea raportului de expertizi in
variunta 4. in care primeste sultd, avand in vedere ¢a nu si-a exprimat o pozitic.
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Av. Mirgarit loana Anca in substituire pentru curatorul paratutui Neata Minodol
solicitdi omologarea raportului de expertiza in varianta 4. in care primeste sultas avand i
vedere ¢a nu si-a exprimat o pozitic.

Instanta reline cauza in pronuntare.

INSTANTA

Avand nevoie de timp pentru a delibera. in temeiul art. 396 alin. 1 CPC.va amina
pronuntarca la data de 25 ianuarie 2022.

PENTRU ACESTE MOTIVE.
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Amana pronuntarea la data de 25 tanuaric 2022,

Pronuntarea se va realiza prin punerca solutici la dispozitia partitor prin mijlocives
grefel instantel.

Cu cale de atac odata cu fondul.

Pronuntata astazi. 11 ianuarie 2022, prin puncrea solutici la dispozitia partilor prin
mijlocirea grefei instaniel.

Presedinte.

[:lena Andra Cojocaru

Grelier.
Mihacla Alexandra Luca

NEL 12 Tanuarie 2022
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