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ROMANIA
JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
Dosar nr. 13325/280/2020
INCHEIERE
Sedinta publica din data de 25 aprilie 2023
Instanta constituita din:
PRESEDINTE: Adrian Rusu
Grefier: Elena Diana Strechie

Pe rol se afld judecarea cauzei civile privind pe reclamanta K|} RINEE FH si pe
parata M I D_ NI, 2vand ca obiect partaj judiciar SUCCESORAL.

La apelul nominal ficut in sedinta publica a raspuns reclamanta, prin avocat Anca
Claudia, conform imputernicirii avocatiale depuse la fila 17 din dosar, lipsa fiind parata.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd care invedereaza faptul ci la
data de 08.02.2023, prin serviciul registraturd, a fost depus la dosar raportul de expertiza,
dupa care

La interpelarea instantei, apardtorul ales al reclamantei aratd ci nu intelege sa
formuleze obiecfiuni cu privire la raportul de expertizi. Solicita omologarea raportului de
expertizd in varianta 1.

[nstanta ia act cé reclamanta, prin aparator ales, nu are obiectiuni cu privire la lotizarea
efectuata.

La interpelarea instantei, aparitorul ales al reclamantei arata ca a fost achitata diferenta
de onorariu, astfel cum acesta a fost majorat. Precizeazi ci va transmite prin e-mail dovada
achitarii diferentei de onorariu.

Nemaifiind alte probe de administrat, cereri de formulat si exceptii de invocat, instanta
declara inchisd cercetarea judecatoreascd si acordi cuvantul de fondul cauzei.

Aparatorul ales al reclamantei, avand cuvantul, solicitd admiterea actiunii asa cum a
fost formulatd, omologarea raportului de expertizd in varianta 1, cu cheltuieli de judecata
reprezentand taxa judiciara de timbru, onorariu avocat si onorariu expert.

Fata de concluziile astfel formulate, instanta declara inchise dezbaterile si ramane in
pronuniare.

INSTANTA
Avind nevoie de timp pentru a delibera,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Amana pronuntarea la data de 09.05.2023.

Pronuntarea se va face prin punerea solutiei la dispozifia partilor prin mijlocirea grefei
instantei.

Pronuntata astdzi, 25.04.2023, prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin
mijlocirea grefei instantei.

Presedinte,
Adrian Rusu
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Grefier,
Elena Diana Strechie

E.S. 28 Aprilic 2023



Cod ECLI ECLI:RO:JDPIT:2023:001.002922
Dosar nr. 13325/280/2020

ROMANIA
JUDECATORIA PITESTI
SECTIA CIVILA
Sentinta civila nr. 2922/2023
Sedinta publici din data de 09 mai 2023
Instanta constituita din:
PRESEDINTE: Adrian Rusu
Grefier: Elena Diana Strechie

Pe rol se afl iudecarca cauzei civile privind pe reclamanta K| RINEE EH i pe

parata M_ D N- avand ca obiect partaj judiciar SUCCESORAL.

Dezbaterile asupra fondului cauzei au avut loc in sedinta publici din data de
25.04.2023, fiind consemnate in incheierea de sedintd de la acea datd, care face parte
integrantd din prezenta sentin{d, cand instan{a, avand nevoie de timp pentru a delibera, in
temeiul art. 396 alin. (1) C. pr. civ., a amanat pronuntarea la 09.05.2023, cind a hotiirat
urmétoarele:

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei de fati, constati urmitoarele:

Prin cererea inregistratd pe rolul Judecitoriei Pitesti la data de 17.09.2020 sub nr.
13325/280/2020, reclamanta K E a solicitat instantei in
contradictoriu cu parita M D N , ca prin hotararea ce se va

pronunta sa se dispund partajarea averii succesorale si a pasivului succesoral ale defunctei
M E , cu ultimul domiciliu in Pitesti, decedata la data de 24.07.2019; si se
constate deschisa succesiunea defunctei M ; s4 se constate ca mostenitorii
defunctei sunt partile, in calitate de mostenitori testamentari; s se constate ca reclamanta
detine o cota de 3/4. iar sora sa define o cota de 1/4 din mostenire, potrivit testamentului
autentificat sub nr. 279/19.02.2019 de Societatea Profesionala Notariala Gcorg,cscu; sd se
constate ca masa succesorala este formata dintr-un imobil apartament situat in

I TR S si o datorie in suma de 2062,9 iei reprezentind
Lhe!tumhle de intretinere a apaﬁamemulm in litigiu, ce urmeaza a fi actualizata pani la data
pronunidrii instanfei; si se dispund iesirea din indiviziune, atribuirea imobilului citre
reclamantd §i impartirea pasivului succesoral; si fie obligata périta la plata cheltuielilor de
Jjudecata reprezentate de taxa timbru, taxe procurare acte, onorariu avocat.

In motivare, reclamanta a aritat ci, impreuna cu parita sunt fiicele defunctei
MR - . .!timul domiciliu in Pitesti, decedata la data de 24.07.2019.
reclamanta fiind fiica defunctei si a lui AJJJj DI, casatoriti 1a data de 26.05.1955 si
sfarsind prin divor{ul acestora.

Ulterior, autoarea s-a cdsitorit la data de 12.02.2036 cum , din marlaju]
acestora rezultand o fiica, sora sa M_ (fosta O- ndscuta
la data de 08.12.1970.

Casatoria dintre autoare si O- G- s-a desfacut prin Sentinta civila nr.
451/1983.

Sustine reclamanta ca, in anul 1991 mama sa a dobandit prin Contractul de vanzare
cumpdrare nr. 10984/23.07.1991, un apartament situat in —

, apartament in care a trdit pana la data decesului, si care este inscris in CF nr. 38499N a
Municipiului Pitesti ,avand nr. cadastral 3689-CI-U14.

In timpul vietii, defuncta a intocmit Testamentul autentificat sub nr. 279/19.02.2019

prin care a dispus asupra averii sale, in favoarea fiicelor sale, prin stipularea unor cote diferite
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din universalitatea de bunuri ce se gaseau in patrimoniul sau la data decesului, respectiv 3/4
din avere in favoarea reclamantei si 1/4 in favoarea paritei.

Impirfirea inegala a mogtenirii intre descendenti a fost determinata de faptul ca
reclamanta a fost cea care a intrefinut-o pe autoare in timpul vietii, platindu-i acesteia
cheltuielile necesare, venind in tara periodic sa o viziteze, angajand persoane care sa o
ingrijeasca.

Apreciaza reclamanta ca, aceasta impdrfire a averii defunctei nu incalcd rezerva
succesorala a surorii sale, astfel ca dezbaterea succesiunii se va realiza in raport de drepturile
rezultind din mostenirea testamentara a partilor.

Precizeazi reclamanta ca spre deosebire de paratd, ea a acceptat mostenirea prin
declaratia autentificata sub nr. 1221/25.07.2019.

Prin urmare a solicitat ca instanta sd atribuie acestora cota ce le revine potrivit
testamentului intocmit de autoarea lor.

Totodata sustine reclamanta cd, dupa decesul autoarei, aceasta a fost cea care s-a
ocupat de intrefinerea apartamentului ce a aparfinut defunctei, achitdnd toate cheltuiclile
necesare, respectiv intrefinerea, impozite, curent, etc. cu ajutorul unei vecine — dna. Untaru
mandatata in acest sens.

Sustine reclamanta ci, sora sa nu a venit niciodatd in Romadnia in ultimii 20 ani. De
altfel si cheltuielile de inmorméntare dar si obiceiurile crestinesti au fost suportate si
organizate de aceasta, venind in fara atunci cand autoarea a decedat.

Solicita reclamanta, ca apartamentul sa ii fie atribuit acesteia, urmand a o despdgubi
pe sora sa, corespunzitor cotei testate in favoarea sa prin testament.

Totodati, avand in vedere ca sora sa va prelua parte din mostenire, aceasta trebuic sa
suporte alaturi de reclamantda pasivul succesoral format din cheltuiclile ocazionate de
intretinerea imobilului dupd decesul mamei si pana in prezent, in suma de 2062,9 lei.

In probatiune a solicitat administrarea probei cu finscrisuri,  interogatoriu,
testimoniald, expertiza tehnica.

Parita legal citatda nu a formulat intdmpinare.

Din probatoriul administrat in cauzi instanta retine urmitoareie:

In fapt, conform incheierii de admitere in principiu din data de 25.02.2022, astfel cum
reiese din certificatul de deces seria D.10 Nr. 712443 (£.18 vol. 1) la data de 22.07.2019 a
decedat autoarca M P, cu ultimul domiciliu in Pitesti, jud. Arges. instan(a
urmand ca in baza art. 954 alin. 1 C.civ. sa declare deschisa succesiunea acestei autoare.

Potrivit inscrisurilor depuse la dosar, in baza dispozitiilor art. 963 alin. 1 C.civ,

instanta va constata ci succesorii defunctei sunt reclamanta K Em? cuo
cota de 3/4 din masa succesorald §i parata M D N , cu o cota de

1/4 din masa succesorald, in calitate de mostenitoare testamentare potrivit testamentului
autentificat sub nr. 279/19.02.2019 de SOCIETATEA PROFESIONALA NOTARIALA
GEORGESCU (f. 27 vol. I).

in drept, raportat la data deschiderii succesiunii- 22.07.2019 si la dispozitiile art. 5 si
91 (interpretat per a contrario) din Legea nr. 71/2011, instan{a refine ca in cauzd sunt
aplicabile dispozitiile Noului Cod Civil.

Conform art. 1034 C.civ: ,, Testamentul este actul unilateral. personal si revocabil
prin care o persoand, numitd lestator, dispune, in una dintre formele cerute de h.’gei pentru
timpul cdand nu va mai fi in viafd.”, iar art. 955 C.civ. dispune: ., (1) Patrimoniul defunctului
se transmite prin mogtenire legald, in masura in care cel care lasd mogtenirea nu a d:'.s‘plu.s'
altfel prin testament.(2) O parte din patrimoniul defunctului se poate transmite prin mostenire
testamentard, iar cealaltd parte prin mostenire legala.” _

Apreciind ci testamentul autentificat sub nr. 279 / 19.02.2019 de SO(.‘Ili'I‘A'I'EA
PROFESIONALA NOTARIALA GEORGESCU este valid, nefiind invocata nicio cauza de
nulitate, caducitate sau revocare a acestuia, instanfa apreciazd ca acesta isi va produce pe
deplin efectele, conform voiniei testatorului.

2din5



De asemenea, instanta refine ca in cauza au fost respectate dispozitiile art. 1088 C.civ.,
in raport de care rezerva succesorald a fiecarui mostenitor rezervatar este de jumitate din cota
succesorala care, in absena liberalitafilor sau dezmostenirilor, i s-ar fi cuvenit ca mostenitor
legal.

In continuare instanfa refine ca in ceea ce priveste masa partajabild, potrivit
inscrisurilor de la dosar, aceasta se compune din imobilul apartament in suprafati de 48.17

n ituat in

h, inscris in CF nr. 80357-C1-U9 a localitatii Pitesti, Nr. cadastral 80357-C1-U9,
dobandit conform contractului de véinzare-cumpirare nr. 10984 din data de 23.07.1991
(Adeverinta nr. 39894/2008), precum si din datoria in cuantum de 2.062.,9 RON, reprezentind
cheltuiclile de intretinere aferente imobilului apartament indicat in precedent.

in ceea ce priveste partajarea efectivi a bunurilor raimase de pe urma defunctei,
instanta refine cd potrivit art. 985 C.proc.civ.: ,,(1) Daca pentru formarea loturilor sunt
necesare operafii de mdsurdtoare, evaluare si altele asemenea, pentru care instanta nu are
date suficiente, ea va da o incheiere prin care va stabili elementele prevazute la art. 984,
intocmind in mod corespunzdtor minuta.(2) Dacd, in condiiile legii, s-au formulat si alte
cereri in legaturda cu partajul si de a caror solufionare depinde efectuarea acestuia, precum
cererea de reducfiune a liberalitdfilor excesive, cererea de raport al donatiilor si altele
asemenea, prin incheierea ardtatd la alin. (1) instanfa se va pronunta si cu privire la aceste
cereri.(3) Prin aceeasi incheiere, instanfa va dispune efectuarea unei expertize pentru
Jformarea loturilor. Raportul de expertiza va ardta valoarea bunurilor si criteriile avute in
vedere la stabilirea acestei valori, va indica dacd bunurile sunt comod partajabile in naturd
si in ce mod, propundnd, la solicitarea instantei, loturile ce urmeazad a fi atribuite.”

De asemenea, conform art. 988 C.proc.civ.: , La formarea si atribuirea loturilor,
instanfa va (ine seama, dupd caz. si de acordul partilor, mdrimea cotei-parti ce se cuvine
fiecareia din masa bunurilor de impartit, natura bunurilor, domiciliul si ocupatia partilor,
Japtul ca unii dintre coproprietari, inainte de a se cere impdrteala, au ficut constructii sau
imbunatdtiri cu acordul celorlalti coproprietari sau altele asemenea.”

In cauza, instanta a dispus efectuarea unei expertize de identificare, evaluare si lotizare
cu privire la bunul imobil retinut in cadrul masei partajabile, expertul tehnic judiciar desemnat
— dl. Micuda lon Dan intocmind raportul de expertiza de identificare si evaluare fata de care
partile nu au formulat obiectiuni (f. 201-213 vol. I), din care a rezultat faptul ci valoarea
apartamentului in litigiu este de 254900 lei.

Totodata, acelasi expert tehnic judiciar a efectuat si raportul de expertiza lotizatoare (f.
13-14, vol. IT) prin care a propus doud variante de lotizare, respectiv:

(i) O primd variantd prin care reclamanta primeste bunul imobil si va fi obligati la
plata unei sulte catre parata in cuantum de 63725 lei, corespunzitor cotei sale
de % din bun, din care sulta se va scidea contributia paratei la datoria retinuti
prin incheierea de admitere in principiu, respectiv ¥ din 2062.9 si anume 515,7
lei, urménd ca in final parata sa primeasci o sultd netd in valoare de 63209,3
lei.

(i) O adoua variantd in cadrul careia parata va primi bunul imobil si se va obliga
sa plateascd sultd reclamantei in cuantum de 191175 lei, corespunzitor cotei
acesteia de % din bun, din care se sciddea contributia reclamantei la datoria
refinutd prin incheierea de admitere in principiu, respectiv % din 2062.9 lei si
anume 1547,2 lei, urménd ca in final reclamanta si primeasci o sulti neta in
valoare de 189627.8 lei

Avind in vedere faptul ca reclamanta define o cota majoritara din bunul imobil supus
partajului, respectiv % din acesta, §i ci potrivit declaratiei martorului Untaru Viorica (f. 166
vol. I) reclamanta este cea care s-a ocupat de intrefinerea apartamentului achitand utilitatile si
intreinerea (f. 46-87 vol. 1) si totodata fiind cea care a investit in acesta achizitionand pentru
defuncta frigider nou, masina de spilat, sifonier si aragaz, instanta in aplicarea art. 988
C.proc.civ. mai sus indicat va aprecia cd se impune partajarea bunului i datoriei rimase de pe
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urma autoarei conform variantei | din raportul de expertizi, precum de altfel a solicitat si
reclamanta.
Pe cale de consecinta, instanfa va admite acfiunea si:
(i)  Va constata deschisi succesiunea defunctei MiNIENIEN =T
decedati la data de 22.07.2019, cu ultimul domiciliu in Pitesti, jud. Arges.
(i) Va constata ca succesorii defunctei sunt reclamanta K R
= , cu o cotd de 3/4 din masa succesorala si parata M ,
D NI cu o coti de 1/ 4 din masa succesorala, in calitate de
mostenitoare testamentare potrivit testamentului autentificat sub nr. 279 /
19.02.2019 de  SOCIETATEA  PROFESIONALA  NOTARIALA
GEORGESCU.
(iii) Va constata ci masa succesorald rdmasd in urma defunctei M}
E , decedata la data de 22.07.2019, se compune din:

TR
L 1L

1. Imobilul apartament in suprafati de 48,17 mp, situat in [iEIEEEREIER R RIS
*. inscris in CF nr. 80357-C1-U9

a
localitatii Pitesti, Nr. cadastral 80357-C1-U9, dobandit conform contractului de vénzare-
cumpirare nr. 10984 din data de 23.07.1991 (Adeverinta nr. 39894/2008).
2. Datoria in cuantum de 2.062,9 RON, reprezentand cheltuielile de intrefinere
aferente imobilului apartament indicat in precedent.
(iv)  Va dispune iesirea din indiviziune a partilor cu privire la bunurile de mai sus si
v) Va atribui in deplind proprietate si pasnici posesie bunurile ce compun
masa succesoralid dupa cum urmeaza:
(1) Va atribui reclamantei R
suprafati de 48,17 mp, situat in

imobilul apartament 1
I LR AT
I, Tnscris in CF nr. 80357-C1-UY a
localititii Pitesti, Nr. cadastral 80357-C1-UY9, dobéndit conform contractului
de vinzare-cumpirare nr. 10984 din data de 23.07.1991 (Adeverinta nr.
39894/2008) si
(2) Va obliga reclamanta la plata ciitre piriti a sumei de 63725 lei cu titlu de
sulti din care se va sciidea contributia paritei la datoria mentionati mai sus,
in suma de 515,7 lei (1/4 din 2062,9 lei), urmind ca in final 53 rezulte valoarea
sultei nete pe care reclamanta o va plati piratei in cuantum de 63209,3 lei,
conform variantei I de lotizare efectuate de citre expertul tehnic judiciar
Micudi Ion-Dan in raportul de expertiza tehnica judiciara.

In ceea ce priveste cheltuielile de judecatd, instanfa refine ca in materia partajului
judiciar devin aplicabile dispozitiile art. 453 C.proc.civ. conform cirora: . (1) Partea care
pierde procesul va fi obligatd, la cererea partii care a castigat, sd ii pldateasca acesteia
cheltuieli de judecata.(2) Cand cererea a fost admisd numai in parte, judecatorii vor stabili
mdsura in care fiecare dintre parti poate fi obligatd la plata cheltuielilor de judecatd. Dacd
este cazul, judecatorii vor putea dispune compensarea cheltuielilor de judecata.”

In acest sens, instan{a urmeaza s re{ind ca fiecare dintre par{i este chematd sa suporte
cheltuielile de judecata proportional cu cota ce le revine din masa partajabild, sens in carc va
obliga parata la plata cétre reclamanta a sumei de 2486.,775 lei reprezenténd cota parte de Vi
din cheltuielile de judecatd ocazionate de prezenta cauzai reprezentdnd taxa judiciard de
timbru (f. 124 vol. 1), taxe notariale (f. 128-132 vol. I), onorariu de expert (f. 184 vol. I si f. 34
vol. I1) si onorariu de avocat (f. 129 vol. I).

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite cererea de chemare in judecata formulaté de reclamanta
cu domiciliul procesual ales in
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P NI cu domiciliul in [
1613 i BT patl | ! .
Constati deschisi succesiunea defunctei M_ E_, decedata la data

de 22.07.2019, cu ultimul domiciliu in Pitesti, jud. Arges.

Constatii ci succesorii defunctei sunt reclamanta K EIN. v o
cotd de 3/4 din masa succesorala §i parita M ,cuocotade 1/
4 din masa succesorald, in calitate de mostenitoare testamentare potrwlt testamentului
autentificat sub nr. 279 / 19.02.2019 de SOCIETATEA PROFESIONALA NOTARIALA
GEORGESCU.
Constati ci masa succesorald ramasi in urma defunctei MESINSCHI ELISABETA,
decedata la data de 22.07.2019, se compune din:
1. lmobllul aartament in suprafata de 48,17 mp, situat in _
A R AR il , inscris in CF nr. 80357-C1-U9 a
localitatii Pltesta Nr. cadastral 80357 C1-U9, dobandit conform contractului de véanzare-
cumpdrare nr. 10984 din data de 23.07.1991 (Adeverin{a nr. 39894/2008).

2. Datoria in cuantum de 2.062,9 RON, reprezentand cheltuielile de intrefinere
aferente imobilului apartament indicat in precedent.

Dispune iesirea din indiviziune a partilor cu privire la bunurile de mai sus.

Atribuie in deplind proprietate §i pasnici posesie bunurile ce compun masa
succesorald dupa cum urmeaza:

(3) Atribuie reclamantei K

in contradictoriu cu parata

imobilul apartament in suprafata

il | H#Bll, inscris in CF nr. 80357-C1-U9 a localitatii Pitesti,
Nr. cadastral 80357-C1-U9, dobindit conform contractului de vanzare-
cumparare nr. 10984 din data de 23.07.1991 (Adeverinfa nr. 39894/2008) si

(4) Obligd reclamanta la plata citre paratid a sumei de 63725 lei cu titlu de sulta

din care se va scidea contributia paritei la datoria mentionati mai sus, in
suma de 515,7 lei (1/4 din 2062,9 lei), urmind ca in final sa rezulte valoarca
sultei nete pe care reclamanta o va pliati paritei in cuantum de 63209,3 lei,
conform variantei I de lotizare efectuate de citre expertul tehnic judiciar
Micudi Ion-Dan in raportul de expertizi tehnica judiciari.

Obliga parata la plata catre reclamantd a sumei de 2486,775 lei reprezentand cota parte
de Y4 din cheltuielile de judecata ocazionate de prezenta cauza reprezentind taxi judiciara de
timbru, taxe notariale, onorariu de expert $i onorariu de avocat.

Cu drept de apel in termen de 30 de zile de la comunicare.

Cererea de apel se depune la Judecitoria Pitesti.

Pronuntata astazi, 09.05.2023, prin punerea solufiei la dispozifia partilor prin
mijlocirea grefei instantei.

Presedinte,
Adrian Rusu

Grefier,
Elena Diana Strechie

Red. / Tehnored. AR./26.05.2023
4 ex.
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