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Stimata doamna/Stimate domn,

va comunicam, alaturat, copia hotararii civile nr. 1504/2024, pronuntata la data de 15 Martie 2024, de
catre JUDECATORIA PITESTI SECTIA CIVILA.

Nota: Pentru a vizualiza unele documente din dosar, accesati www.curteadeapelpitesti.ro sectiunea Do
sare si folositi parola: 6230fbfb. Aveti obligatia de a nu divulga parola altor persoane.

L.S. PRESEDINTE Grefier,
(stampila)
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SENTINTA CIVILA Nr. 1504/2024
Sedinta camerei de consiliu de la 15 Martie 2024
Completul compus din:
PRESEDINTE Oana Andreea Stefan
Grefier Gabriela Andra Cristea

Pe rol judecarea cauzei Litigii cu profesionistii privind pe reclamant B2KAPITAL
PORTFOLIO MANAGEMENT SRL SUCCESOR IN DREPTURI Al DEBT
COLLECTION AGENCY SRL si pe parat Stian Constantin, avand ca obiect.

Dezbaterile au fost consemnate in incheierea de sedinta din data de 15.02.2024 care
face parte integranta din prezenta, cand instanta. avand nevoie de timp pentru a delibera. a
amanat pronuntarea la data de 01.03.2024, iar ulterior la aceasta datd. cdnd a hotarit
urmitoarele:

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei de fatd, constatd urmdtoarele:

Prin cererea inregistratd pe rolul Judecatoriei Pitesti, la data de 20.07.2023. sub nr.
13173/280/2023. reclamanta B2ZKAPITAL PORTFOLIO MANAGEMENT S.R.L.. in
contradictoriu cu paratul Stian Constantin, a solicitat obligarea paratului la plata sumei de
1415,16 lei, reprezentand contravaloare facturi: cu cheltuieli de judecata.

In motivare, a aritat ci intre Vodafone Romdania S.A. §i parat au fost incheiate
contractele de furnizare servicii, sub nr. de abonat 236379246, prin care s-a convenit ca
paratul sa beneficieze de serviciile specificate in contract, in schimbul tarifelor stabilite.

Totodata a ardtat ca prestatorul de servicii ca urmare a indeplinirii propriilor obligatii
a emis mai multe facturi fiscale dintre care unele rdmase neachitate, care au fost cesionate
reclamantei, In suma de 1415,16 lei, reprezentind contravaloarea pachetului de servicii
telecomunicatii utilizate i contravaloarea echipamentelor achizifionate cu plata in rate. astfcl
cum au fost detaliate in contract si anexele acestuia.

Reclamanta a mai aratat ca paratul nu a mai achitat facturile emise de furnizor. motiv
pentru care s-a incheiat contractul de cesiune de creante avand ca obiect si creanta impotriva
paratului. Totodata au fost efectuate toate formalitatile de inscriere a contractului de cesiune
de creante in Arhiva Electronica de Garantii Reale Mobiliare in conformitate cu dispozitiile
legale in vigoare.

In drept, au fost invocate dispozitiile art. 1029 si urmitoarele din Codul de procedurd
civila.

In dovedirea cererii, reclamanta a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri.

Pardtului i s-au comunicat in mod legal formularul de cerere. inscrisurile anexate
acestuia si formularul de raspuns, insd acesta nu a comunicat raspunsul si nici nu a formulat
aparari. conform dispozitiilor art. 1030 alin. 4 C.proc.civ.

Instanta a incuviinfat pentru reclamantda proba cu inscrisurile depuse la dosar. a
declarat inchisa cercetarea judecatoreasca si ramas in pronunfare.

Analizand intreg probatoriul administrat in cauzd, instanfe refine urmdatoarele:

In ceea ce priveste aplicarea procedurii cu privire la cererile de valoare redusa. instanta
constatd cd. prin raportare la obiectul cererii si la valoarea acesteia, cererea formulatd de catre
reclamanta este admisibila potrivit dispozitiilor art. 1026 NCPC.
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in fapt, intrc Vodafone Romania SA. in calitate de furnizor de servicii de
telecomunicatii. si pardt, in calitate de client, au fost incheiate contractele de furnizare servicii
sub nr. de abonat 236379246.

In baza acestui contract, Vodafone Romania SA a emis facturi (f 11-18). necontestate
de parat.

Potrivit contractului, plata facturii se va efectua in termen de maxim 14 zile de la
emitere.

Prin contractul de cesiune de creante, Vodafone Romania SA, in calitate de cedent, a
cedat catre reclamanta B2ZKAPITAL PORTFOLIO MANAGEMENT SRL. in calitate de
cesionar. dreptul de creantd Tmpotriva paratului, cesiunea fiind inregistratd in Arhiva
I-lectronica de Garantii Reale Mobiliare.

In drept, art. 1270 alin. 1 C.civ. reglementeaza principiul pacta sunt servanda, potrivit
cu care contractul are putere de lege intre partile contractante, iar respectarea acestuia si a
obligatiilor derivate constituie un imperativ ce se impune partilor, astfel ¢a titularul unui drept
subiectiv contractual este indrituit sa pretinda celeilalte parfi executarea obligatiei corelative,
in caz de refuz din partea debitorului in a proceda la executarea voluntara, creditorul avand
deschisa calea actiunii in justifie pentru ca prin forta coercitiva a statului sa-si poata realiza
dreptul subiectiv.

Potrivit disp. art. 1719 C.Civ. principala obligatie a cumparatorului este aceea de a
achita pretul la termenul prevazut ca scadenta.

De asemenea. conform art. 1516 C.civ. — | creditorul are dreptul la indeplinirea
integrala, exacta si la timp a obligagiei ™. iar potrivit art. 1548 C.civ. — ., culpa debitorului unei
obligatii contractuale se prezuma prin simplul fapt al neexecutarii

Asttel, in cadrul raspunderii contractuale, creditorul trebuie numai si dovedeasca
existenta contractului i, intrucdt obligatia de platd asumata este o obligatie de rezultat, in
conditiile in care creditoarea pretinde ¢ acest rezultat nu a fost atins, va opera o prezumtie de
neplatd in sarcina debitorulul, pe care acesta o poate rasturna prin proba platii sau a existentei
unei cauze exoneratoare de raspundere, probd ce nu a fost facuta de catre parat.

Instanta constata ca prin depunerea la dosarul cauzei a contractul pentru furnizarea
servicitlor de comunicatii, incheiat cu parat, precum si a facturilor emise, reclamanta a facut
dovada raportului juridic obligational, refindndu-se ca aceasta si-a indeplinit obligatiile care fi
incumbau conform conventiilor incheiate. insa parata nu a probat indeplinirea obligatiei de
platd a serviciilor furnizate sau a incidentei unei cauze straine si neimputabile. de naturd sa
rastoarne prezumtia de culpa instituita de art. 1548 C.civ.

Astlel. din moment ce pardatul a beneficiat de serviciile reclamantei fara a-gi indeplini
mtocmai obligatia corelativa, respectiv de achitare integrald a contravalorii serviciilor, in
contextul in care nu a negat existenta raportului juridic obligational invocat de reclamanta ca
izvor al pretentitlor sale si nici nu a facut dovada unei imprejurari care sa justifice
neexecutarca obligatiilor contractuale, instanta considera dovedita pretenfia reclamantei in
ceea ce priveste debitul principal.

In urma emiterit facturilor in baza contractului incheiat de parti, paratul figurcaza in
evidentele reclamantei cu un debit principal restant neachitat in cuantum de 1415,16 lei.
acesta rezultand explicit din facturile depuse la dosar.

Pe cale de consecinta, instanta va obliga paratul la plata catre reclamanta a sumei de
1415,16 lei. reprezentdnd contravaloare servicii neachitate i rate echipamente.

In considerarea celor ce preced. in baza art. 1031 alin. (1) NCPC, instanfa va admite
cererca. va obliga pardtul la plata catre reclamanta a sumei de 1415,16 lei reprezentind
contravaloare servicii §i rate echipamente.

Cu privire la cheltuielile de judecata efectuate de catre reclamanta in cadrul acestui
proces. potrivit art. 1032 alin. (1) NCPC, instanta poate obliga partea care pierde procesul, la
cererea parfii care a cagtigat, sa plateasca cheltuieli de judecata.

Avand in vedere solicitarea reclamantei in acest sens, precum si faptul ca paratul este
cel care a cazut in pretentil. instanta urmeaza sa il oblige pe acesta din urma la plata catre
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reclamanta a sumei de 50 de lei cu titlu de cheltuieli de judecata. reprezentand contravaloarca
taxei de timbru (f.8).

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite  cererea formulata de reclamanta B2KAPITAL PORTFOLIO
MANAGEMENT SRL SUCCESOR IN DREPTURI AL DEBT COLLECTION
AGENCY SRL. cu sediul in mun. Bucuresti, su,lorul 1. Buzesti nr. 85. in contradictoriu cu
paratul Stian Constantin, avand C.N.P. /%88 R, cu domiciliul in jud. ARGES.
Ry RuDH 2RI PRI

Obligd pardtul sa plateasca reclamantei suma de 141516 lei reprezentind
contravaloare servicii i rate echipamente.

Obliga paratul sa plateasca reclamantei cheltuieli de judecata in suma de 30 lei.
reprezentand taxa judiciara de timbru.

Executorie.

Cu drept de apel in 30 zile de la comunicare. Cererea de apel se va depunc la

Judecatoria Pitesti.
Pronunfata astazi 15.03.2024, prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin
mijlocirea grefei instantei.

Presedinte,
Oana Andreea Stefan

Grefier,
Gabriela Andra Cristea
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