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MINUTA

Intalnirii judec itorilor de la Curtea de apel lasi si instantele arondate, pe
probleme de practici judiciar 4 neunitara in materie civila, aferenta trimestrului
al lll-lea /2014, conform art. 26 ind. 1 — art. 26nd. 3 din H.C.S.M. nr. 387/2005

La data del6 octombrie 2014a avut loc la sediul Ctir de apel lai, intéalnirea de
lucru pe probleme de practiqudiciara neunitaii, semnalate in trimestrul 111/2014, in materie
civila.

Au participat judedtori din cadrul cugii si al instanelor arondate, conform procesului-
verbal.

Sedina a fost prezidatde d-na judeitor ..., preedinte al Cuii de Apel Igi, d-nul
judeator ..., viceprgedinte al Cuii de apel lai si de d-na judedtor ..., pregedintele Segei
civile de la Curtea de Apel da care au supus dezbaterii problemele de dreptisohate Tn
mod neunitar Tn materie cidil in trimestrul al lll-lea al anului 2014, in oré prezeratii
acestora in Studiul intocmit de pedintele Segei civile.

1. Posibilitatea instituirii curatelei prevazute de art. 178 Cod civil sau a
curatelei speciale prevazute de art. 150 Cod civil asupra unui copil minor:

- pentru incasarea algga de stat Tn cazul in care copilul minor aredadul su un
minor;

- pentru reprezentare/asistare in cazul Tn camntp minorului sunt pleca in
strainatate sau alte sittia

S-au conturat dauopinii:

a) Intr-o prim a opinie cererea a fost adniisinvocandu-se art. 4 alin.s2alin. 4 din
Legea nr. 61/1993, care prevede alocaia de stat pentru copii seapdste si tutorelui,
curatorului, persoaneireia i-a fost ddt in plasament ... (dosar nr. 3074/189/2014; dosar n
2907/189/2014);

b) Intr-o a doua opinie cererea a fost respifysnvocandu-se:

- art. 106 Cod civil care prevede acrotirea minorului se realizeaprin parinti, prin
instituirea tutelei, prin darea in plasament sae afsuri de protege special anume
prevazute de lege;

c) Intr-o alt & opinie — cererea de curafighr putea fi admispe dispoziile art. 150si
502 Cod proceddrcivila.




- curatela nu este oasufa de protegie pentru minori, art. 178 Cod civil nu prevede
aceast posibilitate (art. 152 lit. ¢ din Codul Familieifast abrogat prin intrarea in vigoare a
Noului Cod Civil);

- copilul nu se afl sub tutel, pentru a fi incident art. 150 Cod civil (dosar. nr
2167/189/2014; dosar nr. 2495/189/2014; dosarG82/289/2014).

Solutie propusi

Instituirea curatelei in cazul minorilor Tn principu poate fi institui@ Tn
conformitate cu art. 183 Cod civil. Nu sunt aplicéé dispoziile art. 150 — Curatela
specialt, dispozjiile art. 178 — Curatela persoanelor capabienici dispoztiile art. 502 Cod
civil care se refed la drepturile si indatoririle paringilor si tutorelui cu privire la bunurile
copilului.

Argumente

Art. 150 din Codul civil intitulat ,,Cazurile de nune a curatorului special” sunt strict
si limitativ prevazute de lege:

1. ori de céate ori intre tutoge minor se ivesc interese contrare, ingdade tutel va
numi un curator special;

2. daa@ din cauza bolii sau din alte motive, tutorele éstpiedicat & indeplineastun
anumit act in numele minorului pe care 1l repreziintstana de tuted ca numi un curator
special.

In aceste douicazuri — contrarietatea de interese intre tupreinor si impiedicarea
vremelni@ a tutorelui de a indeplini un act, competenle numire a curatorului special
apatine instarnei de tuted.

La alin. 3 din art. 150 Cod civil, competarde numire a curatorului special gps
notarului public Tn cadrul procedurilor succesorale

Curatela specialreglementdt de art. 150 C.civ. este un mijloc juridic temposgar
subsidiar de ocrotire a minorului.

Potrivit art. 135 C.civ., in cazul in care sunbtudoi sai, acetia raspund impreun
pentru exercitarea atrifitlor tutelei. Daé@ unul dintre s@ introduce agune de divao,
instana de tutel va dispune cu privire la exercitarea tutelei. Telt® are calitatea de
administrator in&cinat cu simpla administrare a bunurilor minorufart. 795 — art. 799
C.civ.) si 1l reprezint pe minor numai pancand acesta implige 19 anisi Tncuviinteaz
actele minorului dacare varsta intre 14 — 18 ani (art. 146 N.C.civ.).

Art. 112 C.civsi art. 114 C.civ. ardtconcret persoana care poate fi naritore.

Mai exisé un caz de curatelspeciad, cel prevzut de art. 167 C.civ. — numirea unui
curator special — care, in cazul minorilor — trebcoroborat cu art. 164 alin. 2 C.civ. (pot fi
pusi sub interdigie jude@toreasé si minorii cu capacitate de exefic restrans, aceasta
numai paa la soldionarea cererii de punere sub intetidigudectoreasa).

Art. 178 C.civ. prevede: ,Cazuri de instituire: &fai de cazurile preizute de lege,
instana de tutel poate institui curatela:

a) dad, din cauza #traneii, a bolii sau a unei infirmiiti fizice, o persoafy desi
capabif, nu poate, personal i administreze bunurile sad &i apere interesele in conmidi
corespunitoare si, din motive temeinice, nusii poate numi un reprezentant sau un
administrator;

b) dad, din cauza bolii sau din alte motive, o perspaiei capabifi, nu poate, nici
personal, nici prin reprezentand, is. masurile necesare in cazuri arar rezolvare nu sufér
amanare;




c) dad o persoad, fiind obligat sa lipseasé vreme Tndelungatde la domiciliu, nu a
lasat un mandatar sau un administrator general;

d) da@ o persoaim a dis@rut fard a exista informgi despre easi nu a ksat un
mandatar sau un administrator general.”

Art. 178 — 186 C.civ. reglementaaguratela persoanei capabile, care nu se coafund
cu curatela provizorigi speciak prevazuti de art. 150 C.civ.

Art. 106 din Codul civil prevede Th mod expres arrotirea minorilor se realizeaz
prin parinti.

Atunci cand minorul este lipsit temporar sau déifinile ocrotirea grintilor sai sau nu
poate fi hsat In grija acestora, in vederea piotejntereselor sale, are dreptul la pratec
alternativa: instituirea tutelei, ada@ sau alte mijloace de protex special (plasamentul,
plasamentul Tn regim de urgeérsau supravegherea specializat

Curatela este o varietate a tutelei, fiind calificdrept o tuteél ad-hoc. Astfel, in
situaia minorului lipsit de capacitate de exgicise poate institui o curaeldar nu n
condiiile procedurale ale art. 150 sau 178 C.civ., atdndiiile procedurale ale art. 183 din
Noul Cod civil. In acest caz sunt aplicabile refgutie la mandat, admiterea fiind sifmh
fungie de voina partilor, cat si controlati de instagi sub aspectul interesului superior al
copilului.

Curatorul este supus acelgraeguli cu tutorele minorului, care este drgnat cu
administrarea simp| asa cum rezult din art. 142 din Noul Cod civil.

La cererea fotii interesate ori din oficiu, instaa de tutel poate hatri numirea
curatorului cu drepturilgi obligaiile unui administrator iriscinat cu simpla administrare a
bunurilor altuia (art. 795 — 799 din Noul Cod d)vil

Nu trebuie ignorat aspectud,gotrivit Noului Cod civil,_ minorul la 14 ani dohdsste
capacitate de exefiti restrans, nu poate &faca donaii si nici si garanteze obligale altuia
(art. 146 N. C.civ.).

De aceea, pentru instituirea curatelei minorilarraport de toate dispaiie legale
menionate mai sus, se vor avea in vedere disflezart. 183, art.106, art.111, art.113,
art.114 Cod civiki celelalte dispozii referitoare la exercitarea curatelei.

2. Indicarea gresita a caii de atac in dispozitivul hotararii instantei de fond

Situaia concrei este urmtoarea:

In dispozitivul hotrarii instanei de fond se indic gresit calea de atac a recursului,
desi calea de atac legaln cauz este apelul.

Impotriva hotrérii exerciti calea de atac mai multeirg, dintre care unul si
intituleaz cererea apel, consideranilaceasta este calea de atac Eegalkcauz, iar cehlalt,
in considerarea meunnii inexacte din cuprinsul haérii, isi intituleaz calea de atac recurs.

a) Intr-o prim i opinie s-a apreciati; In cau, se soltioneaz apelul formulat corect
de atre parte, iar recursul este respins ca inadmjsiihdu-se posibilitateapii sa exercite
calea de atac legalcu consecita soluionarii separate a daucii de atac impotriva acelgia
hotirari.

b) Tntr-o alt & opinie, s-a apreciaticsi calea de atac a recursuldifie calificat apel,
dand un termen acesteirp si-si completeze motivele de apglcu motive de netemeinicie
dac conside necesar, ambelaiae atac fiind soltionate prin acegahotarare.

Solutie propusa



Fara de datele factuale ale sy prezentate, din interpretarea dispgitor art. 457
alineat 2 Cod procedur civila, dispozfiile art.460 alin. 1si art. 475 Cod procedur civila, s-
a propus urnatoarea soldie:

Se va inregistra cauza in recurs la instande control judiciar, care potrivit textului
art. 457 alin. 2 Cod procedur civil@a va respinge ca inadmisibil recursul formulat, iar
pentru calea de atac — apel, care legal a fost faftatd, se va disjunge cauzgi se va
dispune repartizarea aleatorie a cauzei in apel.

Dupa aplicarea art. 457 alin. 3 Cod procedarcivilé, a comuniarii hotararii in
recurs tuturor pirgilor in cauzi, in situgia in care pirfile vor formula calea de atac a
apelului, acestea se vor repartiza la acglaomplet de judecdt ciruia i-a fost repartizat
apelul disjuns.

Solusia adoptati respeai principiul legalitasii caii de atac, dar in acela timp si
unicitatea aiii de atac, precumsi dispoziile referitoare la repartizarea aleatorie a
dosarelorsi cele previzute de art. 475 Cod proceducivila.

Argumente

Obiectul @ilor de atac nu 1l constituie preténconcrei dedud judedtii, ci hotirarea
judectoreass.

Articolul 457 reglementeazo aplicare procedurak principiului legalidtii procesului
civil, Tnscris n dispoziile art. 7 alin. 1 din Noul Cod de proceduivila.

Mentiunea inexact din cuprinsul hatrarii nu are niciun efect asupra dreptulértp
de a exercita calea de atac pua de lege.

In considerarea tmerilor eronate din dispozitiv (s-a trecut gitecalea de atac a
recursului, dg calea de atac legakra apelul), instaa de control obligatoriu conform art.
457 alin. 3 va respinge ca inadmisibtalea de atac nepraauta de lege, iar hatarea
pronunati de instara de control judiciar va fi comunic¢atin oficiu tuturor frtilor. De la
data comunidrii noii hotarari, curge termenul pentru exercitaredgi de atac preszuti de
lege.

Potrivit Codului de procedarcivila de la 1865, instaa — in temeiul art. 84 din
Codului de proceddrcivila de la 1865 — putea proceda la calificarea car@diii de atac din
apel in recurs sau din recurs in apel, iar appreeeda la solibnarea &ii de atac preizuta
de lege intr-un complet in compunerea prewa de lege.

Noul Cod de procedadrcivila, prin art. 457, & expresie principiului legalitii
procesului civil, astfel £instana de judecatinvestiti cu o cale de atac nepiuti de lege
nu va mai puteaaso transforme intr-o cale de atac admidifdihtr-o cale de atac pra&zuta de
lege.

Dispoztiile art. 152 N.C.proc.civ. sunt aplicabile doaripoteza in care hatirea
pronunati indica in mod corecti legal calea de atac, iar partea dengtmgrait calea de
atac, caz in care instande control judiciar invesiittu solyionarea gii de atac o va califica
in concordata cu dispozitivul hatrarii atacatei dispoziiile legale incidente.

Totoda#, art. 475 alin. 3 Cod proceducivila prevede &, (3) Apelurile principale,
incidentesi provocate icute impotriva acelegahotirari vor fi repartizate la acaacomplet
de judecat. Cand apelurile au fost repartizate la compleferite, ultimul complet investit va
dispune pe cale administratitrimiterea apelului la completul cel dintai Tnvest

Art. 460 alin. 1 Cod procedurcivila prevede & ,1) O cale de atac poate fi exercitat
impotriva unei hairari numai o singurdat, dac legea prevede acgidermen de exercitare
pentru toate motivele existente la data dédiaacelei ci de atac”.




3. Calea de atac impotriva hotararilor pronuntate in baza dispozitiilor art. 59
din Legea nr. 192/2006 in situatia in care instanta a respins cererea prin care
se solicita sa se consfinteasca intelegea partilor

a) Intr-o prim & opinie s-a consideratichotirarea nu este suplgiciunei ¢i de atac,
avand in vedereacdoar in caz de admitere a cererii amispoziiile legale @ se aplid art.
438-441 C.proc.civ., respectiv calea de atac arseu.

b) Intr-o alt & opinie s-a apreciati; In cau, calea de atac este cea de drept comun,
respectiv a apelului.

Solutia propusa

In situagia In care s-a respins cererea prin care se solici# se ia act de tranzaia
parglor, in ceea ce privge calea de atac se va avea in vedere obiectulstmieinstanzei si
competepa acesteia, raportat la dispgitie art. 94-95 Cod procedur civila si ale art. 466
din Noul Cod de procedur civila, in materia hot#irarilor date in prima instarya regula este
ca hotararile sunt supuse apelului, daclegea nu prevede in mod expres altfel.

Argumente

Potrivit art. 440 C.proc.civ.: ,Hétarea care consfieste tranzagia intervenit intre
parti poate fi atacat pentru motive procedurale, numai cu recurs.” @Gaeasi Tn situgia n
care conflictul a fost sofionat pe calea medierii in conformitate cu dispibeiLegii nr.
192/2006, instag@a va pronuta, la cerereagstilor — o hotirare potrivit dispoaziilor art. 438
N.C.proc.civ.

Prin urmare, potrivit Noului Cod de proceduivila hotirarea de expedient nu este
susceptibid de calea de atac a apelului.

Prin promovarea recursului vor putea fi invocateardmeregulariti de ordin
proceduraki anume motivele de casare de la art. 488 alirct11lp- 6 N.C.proc.civ.

Totodat, potrivit art. 466 Cod proceducivila:

»(1) Hotararile pronumate in prind instana pot fi atacate cu apel, dadtegea nu
prevede in mod expres altfel.

(2) Sunt supuse apelulgi hotarérile date n ultid instana daa, potrivit legii,
instana nu puteaasjudece decat in prifnnstana.

(3) Hotararile date in ultird instana raman neapelabile, chiar da@n hotirare s-a
aratat c au fost pronugate in prind instana.

(4) Tmpotriva Tncheierilor premeitpare nu se poate face apel decatdatfondul,
afai de cazul cand legea dispune altfel”.

4. Servitutea de trecere. Modalitatea de stabilire a despagubirilor (art. 617 -
619 Noul Cod Civil)

Solutia propusia



Spre deosebire de art. 616 fostul Cod civil, careyedea in mod expresi @sa-zisa
servitute legat de trecere se stabilea cu titlu oneros, proprietafondului ,dominant”
avand ndatorirea de a dedgubi pe proprietarul fondului care o ,, supoit’, noul Cod civil
nu mai prevede in mod expres acest caracter al tirlep legal de trecere; nu mai ptin, el
rezultz atat din dispoziile art. 618, care vorhge despre obliggile de plat a ,, dublului
despgubirii”’, dar mai ales, chiar dag in mod indirect, din prevederile art. 620 care
reglementeaZ prescrigia agiunii in despigubiri pe care o poate exercita proprietarul
fondului ce supor&i accesul la calea publical proprietarului lipsit de un asemenea acces,
precumgsi de , restituirea desggubirilor incasate”. Dgi noul cod nu dispune nimic in
acest sens, deagubirile vor putea fi stabilite prin acordul @rgilor ori, in caz de litigiu, de
catre instarra de judecal. Din acest punct de vedere, sub regimul vechiu@od civil,
instarya supren@ a decis, In mod judicios,acagiunea in despgubiri prewizutz de textele
in materie are ca obiect paguba pricindifondului aservitsi nu folosul pe care calea de
trecere 1l aduce proprietarului fondului dominantiar in ipoteza execurii unor lucr dri
trebuincioase pentru exergul servitugi, ele ser impu proprietarului fondului dominant;
insd, atunci cand trecerea sery® si fondului aservit, cheltuielile au a fi suportate,
proportional cu foloasele culese’si de proprietarul acestui fond.

Argumente

In sistemul Noului Cod civil, servitille se pot constitui in temeiul unui act juridid or
prin uzucapiune,amanand aplicabile dispaile in materie de carte funciar

Noul Cod civil numai reglementeazin mod de dobandire ce exista in fostul Cod
civil, constituirea servittlor prin destinga proprietarului.

Ca atare, se pot constitui servifprin convenie sau prin testament in fofnautenti@.

Noul Cod civil inlocuigte servitutea legalde trecere cu dreptul de trecere, ce poate fi
exercitat de proprietarul loculuiirh acces la calea pubdicde a ofine un asemenea acces
prin utilizarea unei @ de trecere ce se situéage terenul proprietarului vecin, care dispune
de acest acces.

Acest drept se poate realiza in anumite qanalievazute de art. 617 alin. 2 N.C.civ.,
in una din modalitile juridice reglementare de art. 619 N.C.civ.:

- Intelegerea fatilor;

- hotirare judeégtoreasa;

- uzucapiunea speciatle 10 ani existeatin materie.

Ipoteza preyzuta de art. 618 alin. 2 N. C.civ. dispare atunci céipda accesului la
calea publia@ este imputabdl proprietarului care pretinde trecerea, aceastéepiatabiliti
numai cu consimdmantul proprietarului fondului dominasgitcu plata unei duble desgubiri.

In aceast ipotez, in lipsa unei prevederi legale n ce psteerepararea prejudiciului,
consideim c pot fi aplicate regulile generale, potrivit arB4Bsi urm. N. C.civ., vechiul art.
998 C.civ., requl valabik si pentru dispoaziile art. 768 N. C.civ. — obligaa proprietarului
fondului dominant de a nu agrava sitaa fondului aservit (decizile ICCJ nr.
2154/18.03.2005, in JurisprudarSedei civile 2005; ICCJ — decizia nr. 4886/6 iunie030
in Jurisprudefa Sedgei civile 2005).

5. Modul concret de anulare a cererilor de chemare in judecata, in situatia
speciala in care a fost respinsa ca neintemeiata cererea de acordare a
ajutorului public judiciar si cererea de reexaminare a incheierii prin care
instanta s-a pronuntat asupra acordarii ajutorului public, sau in cazul



admiterii lor doar in parte. Asteptarea expirarii unui termen de 10 zile ( sau
mai redus in cazul pricinilor urgente), stabilit in acord cu art. 200 alin. 2
N.C.proc.civ. sau anularea imediata a cererii de chemare in judecata

In situgia In care s-a formulat o cerere de acordare @rajui public judiciar, Tn
raport de taxa de timbru stakhilitle judeétor, prin rezolgia aplicat in etapa regularizii,
cererea fiind respids( indiferent dag a fost respinspentru tardivitate sau ca urmare a unei
analize de fond a condior de acordare a ajutorului public judiciar) sagdmig doar in parte,
se formuleaz o cerere de reexaminare mpotriva incheierii mame s-a dispus asupra
acordirii ajutorului public judiciar.

Cererea de reexaminare a a@oicajutorului public judiciar este respiinsau admis
in parte, fiind metinuta obligaia de achitare integralsau paiiala a taxei de timbru imial
stabilite.

a) Intr-o prim & opinie, reclamantul/contestatorul/petentul benefigiale un nou
termen de 10 zile ( sau un termen egal cu cel fiHaal pentru indeplinirea oblig@or, dac
acesta a fost scurtat de ingtapentru pricinile urgente), pentru complinirea ghHfiei de
depunere efectiiva taxei de timbru redusg&onate sauamase in acega cuantum ( in
fungiie de soltia pronunata in cererea de reexaminare incheiere de acordat@ g@ublic),
cu motivarea £ din acel moment persoana interésainogte efectivsi definitiv cuantumul
exact al taxei aferente cererii de chemare n jagleDoar din acest moment obliggsa este
previzibild si poate fi adus la Tndeplinire, Tn& doar n interiorul termenului stabilit pentru
indeplinirea origrei alte obligai, termen care incepei <urgi de la momentulamanerii
definitive a incheierii de acordare a ajutorulublat Astfel, anularea imediata cererii de
chemare in judecatpentru nedepunerea taxei de timbru apare ca fiekkgad, fiind
susceptibd de cenzurare in cadrul reexasminanularii cererii. Exist in aceadt varianti si
opinia potrivit éreia termenul de complinire este ,intrerupt” pda soldionarea definitii a
cererii de acordare a ajutorului public judiciar.

b) Intr-o a doua opinie, persoana care a formulat cererea de chemareécgti are
obligaia de a urrari stadiul cererii sale de acordare a ajutorulublfmujudiciar, cu atat mai
mult cu cat, in cazul cererii de reexaminare inefeede acordare a ajutorului public judiciar,
soluionarea acesteia impficcitarea efectiva a petentului. Astfel, obligaia de achitare a
taxei de timbru trebuie Tndeplidiimediat dupi momentul pronugirii asupra cererii de
reexaminare, neexistand nici o obligalegaf in sensul acotli beneficiului unui nou
termen de 10 zile ( sau dugaz un termen mai redus, stabilit Tn pricinile amg pentru
indeplinirea obliggilor), acesta din urm riscand 8§ se convertea&cintr-un ,termen de
amanare”, acordatifi un fundament juridic. in aceésbpinie se subliniazsi faptul ci
cererea de acordare a ajutorului public judiciapliod doar analiza Tndeplinirii conglior
pentru acordarea unui benefiginu stabilirea efectiva cuantumului taxei de timbru.

in contextul admiterii cererii de reexaminagierevenirii asupra soliei anubirii (in
cazul aprecierii nerespadi termenului de 10 zile pentru complinirea lipdow legate de
depunerea taxei de timbru), majoritatea judlmdor au apreciat & se impune din nou
regularizarea cererii instiintarea persoanei care a formulat cererea cu prigirebligaia
legak de achitare a taxei de timbru, aceasta beneficardlativ de termenele de solicitare a
ajutorului public sau reexanninii.

O alti problena ridicati de adoptarea ultimei saluar fi cea generéatde urnitoarea
situgie concrei — cererea de acordare a ajutorului public judisaluyionat definitiv a
acordat beneficiul ,@lonirii taxei de timbru”. Incheierea de acordare ajytoblic sub forma
esaloririi, constituind Tn acord cu OUG nr. 51/2008 ti#Mecutoriu, este trimisde instam
organelor cu atrikiii de punere Tn executare , procedandu-se la exexausilii a persoanei in
cauz. Aceasta formuled@zo noui cerere de chemare in judecsgito nou cerere de acordare



a ajutorului public judiciar. Prima dispo& a instagei ( titlul executoriu galonare) va putea
fi contestai doar pe baza unei eventuale conté@dtaexecutare.

Solutia propusa

Cererea de ajutor public judiciar nu prelungee termenul de 10 zile acordat
reclamantului pentru complinirea lipsurilor cereriide chemare in judecdf cu_excega
celor referitoare la timbraj cu argumentga primei opinii.

6. Anularea cererii de chemare in judecata in temeiul art. 200 alin. 3
N.C.proc.civ., fara o prealabila solutionare a cererii de acordare a ajutorului
public judiciar, daca au existat mai multe obligatii, puse in vedere persoanei
care a formulat cererea, iar in interiorul termenului de 10 zile ( sau un alt
termen fixat de instanta pentru complinirea lipsurilor) obligatiile nu sunt
indeplinite. Ce solutie poate primi cererea de acordare a ajutorului public
judiciar formulata in interiorul acestui termen legal?

a) Intr-o opinie, cererea de acordare a ajutorului public judiciar ar trebui solutionatd doar in
contextul Tn care persoana care a formulat cererea de chemare in judecatd si-a indeplinit
corespunzitor toate celelalte obligatii, mai putin cea de achitare a taxei de timbru. In aceasta opinie
minoritara, se subliniazd ca neindeplinirea unei singure obligatii dintre cele puse in vedere de
instanta poate conduce la anularea cererii de chemare in judecata, lipsind de obiect o cerere de
acordare a ajutorului public judiciar. Se mai arata ca in incheierea de anulare a cererii ar trebui sa fie
inseratd mentiunea referitoare la formularea cererii de acordare a ajutorului public judiciar si
ramanerea acesteia fara obiect ca urmare a anularii cererii principale.

b) intr-o a doua opinie, cererea de acordare a ajutorului public judiciar se solutioneazi
obligatoriu, indiferent de complinirea celorlalte lipsuri Tn termenul stabilit de instantd, urmand ca la
momentul finalizarii procedurii de acordare ajutor (implicdnd o eventuala cerere de reexaminare
incheiere acordare ajutor public judiciar) , judecatorul cauzei sa aprecieze asupra legalitatii si
oportunitatii anularii cererii de chemare 1n judecata.

Solutia propusa

Cererea de ajutor public judiciar se sqioneaz obligatoriu, indiferent de
complinirea celorlalte lipsuri in termenul stabilitle instand, urmand ca dug soluionarea
cererii de ajutor public, judedtorul si@ aprecieze asupra legaditii si oportunitarii anuldrii
cererii de chemare in judecat cu argument#a celei de-a doua opinii.

7. Posibilitatea scurtarii termenului de complinire lipsuri la care face referire
art. 200 N.C.proc.civ.

La nivelul Judeidtoriei lasi a fost sesizato practi@ neunitaii in ceea ce privwe
scurtarea termenului acordat pentru complinireaulijpor sesizate de instginla primirea
cererii de chemare n judeg&at comunicate persoanei interesate.

a) Intr-o opinie, se apreciazci din interpretarea gramatigah textului de lege ar
rezulta @ ,cel mult 10 zile” constituie un termen imperatig nu poate fi scurtat, nici chiar in
cazul pricinilor urgente, motivat de faptul @ acest termen constituie un beneficiu acordat de
legiuitor, fiind exclusiv in interesul reclamantuki complineast lipsurile in prima parte a
acestuiasi nu 1 astepte ultima zi a termenului. De asemenea, s-arsablca meniunea
legiuitorului din art. 201 alin. 5 N.C.proc.civ.pivit careia in pricinile urgente, termenele



prevazute la alin. 1-4 pot fi reduse de judew in fungie de circumstaele cauzei, se
raporteaz expressi limitativ doar la termenele de depunere intampnaspuns intampinare
si nu la termenul de complinire lipsuri cerere derolare n judecat

b) intr-o a doua opinie, exprimarea legiuitorului ,cel mult 10 zile” tretauinteleas
in sensul posibiliitii scurtarii termenului de complinire a lipsurilor, pentrauzele urgente,
nefiind stabilit un termen fix de 10 zile, ci unrrteen variabil in funge de circumstaele
cauzei. reducerea termenului de complinire lipswripoate fi considerato atingere adus
drepturilor reclamantului, fiind conglbnat de caracterul urgent al cauzeiconstituind un
avantaj pentru acesta (in sensul gohidrii cu celeritate a procedurii de regularizare).

Solutia propusa

Termenul de 10 zile este un termen legal proceduiare se calculeaizin sensul
zilelor libere, potrivit art. 181 alin. 1 pct. 2 NC.proc.civ., mai ales«in ipoteza in care
comunicarea lipsurilor cererii de chemare in judet@anu a fost legal afectat, judeqitorul
va dispune efectuarea unei alte comudi¢ fiind acordat sau nu un termen de 10 zile
pentru regularizarea cererii.

Introducerea datelor de primire a comunicilor in aplicafia ECRIS este general
valabila pentru toate instarele din fara, tocmai in vederea actvii alertelor acestui
program informatic, a identifi@rii dosarelor in cadrul termenului de 10 zile prézut de
art. 200 alin. 2 N. C.proc.civ.

Ca atare, nu exist posibilitatea scurdrii termenului de 10 zile.

8. Scopul institutiei curatorului special desemnat, in temeiul art. 167 alin. 3
N.C.proc.civ. — posibilitatea acestuia de a depune intampinare

In ceea ce privge numirea unui curator special dintre avdadesemngd de Baroul
lasi pentru a reprezenta ,, interesele paratului” @gord cu prevederile exprese ale art. 167
alin. 3 NCPC, se ridicintrebarea ddag¢ ulterior desemirii sale prin incheiergi stabilirea
unui prim termen de judecageste obligatorie sau ppnak citarea acestuia cu un duplicat al
agiunii pentru formularea intampini in termen legal ( desigur in cadrultiaailor pentru
care depunerea intamprn este obligatorie).

a) Intr-o opinie s-a apreciaticreprezentarea intereselor paratului la dezbateglica
posibilitatea real de a lua cungdintd de coninutul cererii de chemare in judegafi
formularea intampirii Tn termen legal, curatorul trebuind citat cu duplicat al cererigi cu
mertiunile corespun#oare. Astfel, rolul acestuia echivaléazu cel al unui veritabil
~aparator din oficiu” al p@rtii. Curatorul special are, pe lanhgolul de reprezentarg suginere
a intereselor persoanei lipsite de capaciape acela de asigurare a unei proceduri de citare
prin publicitate corespuitoare, nemaifiind suficieatcitarea prin afiare la sediul instaai,

Ci necesar o reprezentare efectiva pirtii ce nu a fost identificat prin intermediul unui
avocat. Stabilirea unei ataretiymi nu este intamptoare, in contextul in care curator ar fi
putut fi numia orice alti persoaia , legiuitorul alegand irdsavocaii, ca profesiongti ai
dreptului, persoane ce vor sta in numele parandudentificat, vor primi atuneasi vor
sugine interesele acestuia. Astfel, legea sdljcpe lang o citare efecti¥ la cabinetul
avocatului ( curator specia$) o reprezentargi suginere a intereseloragii, in acest sens
fiind instituit si un mijloc de retribtie a muncii efectiv prestate de persoana deseninat
calitate de curator. Se poatgadar afirma & rolul curatorului este unul complex, imbinand
necesitatea practicde citare efectv prin toate mijloacele oferite de lege, reprezexdar
efectiva Tn proces, cunggerea obiectului acestuia détre o persoanh cu o pregtire de



specialitatesi posibilitatea de suimere real a intereselor tii ce nu a putut fi identificatpe
baza mijloacelor puse la indemana ingta(verificarea bazelor de date oficiale SEIP, QRC
b) Tntr-o alt & opinie, rolul curatorului special se limiteata depunerea unor concluzii
pe fondul cauzei, acesta nefiind citat cu duplicatererii si menjiunea de a formula
intdmpinare, deoarece roluluseste de a asigura legalitatea procedurii deecgianu de a
deveni un afirator din oficiu pentru paratul akoui domiciliu/sediu nu a putut fi identificat.

Solutia propusa

Numirea curatorului special predzuta de art. 58, care va fi citat la dezbateri pentru
reprezentarea intereselor paratului in cazul incuwiarii prin publicitate — art. 167 N.
C.proc.civ. are ca scop reprezentarea legalparatului in cauz, rolul sau fiind acela de a
asigura legalitatea procedurii de citarg a reprezenta interesele paratului la dezbateri.

Argumente

Cand o persoanjuridica ori dad o entitate dintre cele prazute la art. 56 alin. 2
NCPC, chematsi stea in judecat nu are reprezentant, instareste obligat inclusiv din
oficiu, sa desemneze un curator special.

in privinta persoanelor juridice sau a emtior lipsite de personalitate juridic este
obligatorie numirea curatorului special numai iotgza in care acestea figur&#z proces in
calitate de parate, chemate in gaersau attate ca titulare ale dreptului, iar sl de
reclamante.

Spre deosebire de curatorii speciali din materiepadui civil, curatorii speciali
prevazuti de art. 58 NCPC sunt nutnde instama cere judet procesul, iar nu de inst@nde
tutel si sunt avoca anume desemmiain acest scop de barou pentru fiecare instan
judecitoreasé, neputand fi orice persoafizica cu capacitate deplirde exeraiu si care este
in masut si indeplineast aceast sarciri. In vederea numirii curatorului special, ingtana
emite o adrescatre baroul corespugitor, acesta urmand a desemnaadarurnitorul termen
de judecat un avocat n sensul indicat, sau baroul va intoarhista ce va fi comunicat
fiecarei instane judedtoresti, in care va desemna av@caentru exercitarea fugiei de
curator special, iar instgava numi curatorul direct de pe lista respeévtiv

9. Modificarea onorariului expertului de catre instanta de fond (instanta ce a
judecat in primul ciclu procesual) pe calea ,cererii de reexaminare”,
,completare dispozitiv’, ,lamurire dispozitiv’, ,indreptare eroare”.
Recalificare cerere expert si competenta de solutionare

Se ridia problema soltionarii unitare a cererilor intitulate general ,ceredie
reexaminare onorariu”, formulate preponderent zuktétigiilor avand ca obiect ,preteiil
promovate de CET ain contradictoriu cu asodide de proprietari, in care gpnea pentru
un probatoriu complet vizeazle cele mai multe ori incuvii@rea unor expertize financiar
contabile. Astfel, ca urmare a momentului efectivchre este depus raportul de exp&rtiz
eventualului termen de discutare olpikgai, in urma prorodyii discutrii onorariului definitiv
al expertului, instaga se pronugi, de regul, asupra acestuia, la ultimul termen de judedat
care Emane Tn pronuaresi asupra fondului. In minutgi respectiv dispozitivul hatéarii este
realizati expres megiunea fixarii onorariului definitiv al expertului, iar calede atac este
acordad unitar pentru toate meanile din cuprinsul minutei, respectiv dispozitivi) fara a
se realiza nici o atmerntiune/ disociere referitoare la aceastatuare asupra onorariului.
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Cererile formulate de expert sunt catalogate djfén primul rand in funge de
precizirile acestuiasi tindnd cont de principiul disponibdiifii, iar Tn al doilea rand prin
urmarirea calificirii corecte a cererii de chemare in judécaé ctre instama ( in temeiul
fostului art. 84 CPC, litigile fiind de obicei Tapute sub imperiul acestor norme de
procedut). Astfel, unele cereri sunt catalogate ca avandbiact cerere de indreptare eroare,
altele de dmurire sau completare dispozitiv. In anumite sityaxpetii au invederat &
inteleg 4 formuleze calea de atac deséhie legesi menionati in cuprinsul minutei finale,
cererile acestora fiind Tnaintate pe cale admiatiséf sau declinate in favoarea insginde
control judiciar.

a) Intr-o opinie s-a apreciat i cererea intituldt generic cerere de reexaminare
onorariu definitiv, prin care se soligiin esefi revenirea supra onorariului definitiv stabilit
de prima instagi, nu poate constitui in nici un caz o cale de alacarece calea de atac este
acordai doar rtilor, expertul nefiind parte in proces. In soerea acestei opinii au fost
aduse argumente textuale, referitoare la positaht@xercirii cailor de atac doar de ,parte”,
stabilirea modului de calcul al termenului doardport de ,parte”.

b) Tntr-o altd opinie s-a apreciaticmertiunea din dispozitiv referitoare la fixarea unui
onorariu definitiv al unui participant la proces @alitatea sa de expert) trebuieat fi
supud controlului judiciar , Tn acegiamanieti in care cheltuielile solicitate de martori pot fi
analizate sau cenzurate de ingténde apel sau recurs dugaz. Astfel, prin rolul stabilit de
instana si caracterul executoriu al incheierii prin care stabilit onorariul de expert (conform
art. 213 VCPC), acesta ar justifica in persoancosdiiile de promovare a unekicde atac.
in aceast din urmi interpretare, cu respectarea principiului dispiibii se poate ajunge
inclusiv la constatarea fornduli unei veritabile &i de atac, ce ar fi de competarexclusivd a
instantei de control judiciar.

Se ridi@ problema existgri unei @i de atac identice a expertului care a participat |
judecarea cauzei in aceastlitate, cu cea deschigartilor sau posibilitatea de contestare in
alt mod a hairarii primei instame referitoare la stabilirea onorariului definitie éxpert.

Solutia propusa

Pentru litigile incepute anterior int&rii in vigoare a Noului Cod de proceddr
civila, In raport de dispozile art. 129, 201, 274, 281 ind. 2 C.proc.civ.,np@ cererile
formulate de expegt cu privire la cursul stabilit de instapi nu existi cale de atac pentru
experi.

Expertul nu este parte in proces, este un partigipéa procesul civil.

Nu se poate admite ca, pe calea uneifiaci separate, promovat de expert,
indiferent cum se intituleai, si se cenzureze onorariul de expert.

Verificarea si stabilirea cuantumului onorariului solicitatfin de aprecierea probei,
respectiv concludega raportului de expertid, aspect ce ar putea fi examinat in raport de
dispozjiile art. 304 C.proc.civ. la cererea uneiifi.

10. Ordonante sau cereri de valoare redusa formulate de creditoarea EOS KSI
(in baza cesiunilor de creanta realizate) in contradictoriu cu persoanele fizice.
Modalitatea concreta de acordare a dobanzilor legale, penalitatilor de
intarziere, taxei de reziliere contract

La nivelul Judettoriei lasi s-a constatat o praciicneunitai in ceea ce priee
soluiile adoptate n cazul acestor litigii.
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a) Intr-o opinie, cererea a fost adrfign parte, prin acordarea debitului princigah
dobanzilor §i respingerea corelativa penaliitilor si taxei de reziliere) cu motivarea @ind
vorba de o oblig#ge de natuf comerciai, neplata prilui atrage aplicarea dobanzii legale, iar
procentul de penalitate nu este clar stabilit intiat, nefiind Tnsgit de @irgi. Temeiul in
drept utilizat a fost: art. 6 din O.G. nr. 13/20fdivind dobanda legal remuneratoriesi
penalizatoare pentru obligiabanesti, precumsi pentru reglementarea unomsuri financiar-
fiscale Tn domeniul bancar, potrivitrora dobanda trebuie gfie stabiliti prin act scris. In
lipsa acestuia se datoreanumai dobanda legal

b) Intr-o alté opinie, s-a dispus admiterea &tagui de cerere principal (debit), a
cererii de acordare a dobanzilor, a peagldr si respingerea ca neintemeiat cererii de
acordare a tarifului de reziliere. S-a apreciateste justificat cumularea penaiitilor de
intarziere (clauza peri@lcu solicitarea de acordare a dobanzilor legatdic{tare care se
refeld la un segment ulterior celui pentru care s-awcgatipenaliitile de intarziere, situat in
continuarea acestuia), fiind nejustifitatacordarea tarifului de desgubire, pentru
urmatoarele considerente: reclamanta nu gelés 4 faci dovada rezilierii contractelor
incheiate cu paratul prin notificarea sgride reziliere trimis de atre Orange Romania,
reziliere care & intervina anterior expirii perioadei minime contractuale in acord cu
prevederile art.1.16 alin.1 tz.ll din Termeni condkii generale pentru utilizarea
abonamentelor orange, de nétw se demonstra suferirea diére reclamari a vreunui
prejudiciu egal cu valoarea taxei de reziliere,ssém care acest capde cerere apare ca
neintemeiat.

c) O a treia opiniea fost cea de admitere tcta cererii, cu acordarea debitului,
dobanzilorsi penalitilor, precumsi a taxei de reziliere solicitatde creditoare cu uritoarea
motivare: ,Neachitand suma soliciale reclamanit in temeiul aceluig articol din contract,
art. 5, au fost calculate in sarcina paratului penade intarziere in modalitatea indigate
reclamant la dosar. Dup stoparea calcatii penalizrilor au fost calculate dobanzi legale
potrivit actelor normative in vigoare”. Rezulilsadar @, in aceagtsitugie, dobanda legala
fost acordat pentru segmentul imediat udfitor perceperii penalitilor de intarzieresi in
continuarea acestora, ca modalitate de acopetegrat a prejudiciului.

d) O a patra opiniea fost cea a admiterii in parte, cu acordarea taebisi
penalititilor de intarzieresi respingerea corelativa dobanzilor solicitate (cu motivarea c
partile au stabilit prin clauzpenak valoarea prejudiciului ocazionat)a taxei de reziliere, fie
ca rezilierea nu a operat, fie cu motivar@saceast creana nu este una ceit

e) Intr-o a cincea opinies-a apreciaticun cuantum al clauzei penale de 0,5%, precum
si stabilirea unei taxe de reziliere constituieraport de particuladtile contractelor incheiate
— cu persoane fizice, in raport de obiectul acastdauze abuzive, fiind #turat aplicarea
acestora.

Solutia propusa si argumente

Din opiniile trimise Tryelegem @ sunt litigii evaluabile in bani, solgonate in
procedura referitoare la cererile de valoare redijprevizute de art. 1025 C.proc.civ.

In acest caz, procedura se aplicererilor al airor obiect principal delimitat de
dobanzi, alte accesorii nu indrin calculul valorii litigiului, este mai mic sau gal valorii de
10.000 lei.

Reclamantul declad procedura cu privire la cererile cu valoare redusprin
completarea formularului, fiind o procedur care se realizedzca reguli, fara citare, cu
acordarea unor termene de jude@atcare au mai mult caracter informativ, nu au foskate
detalii in ce privete probele administrate, ddcproblemele de drept invocate in fuse de
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contractele incheiate, pot fi examinate Tn acestigae litigii definite Tn mod deosebit pe
criteriul eficiengei procedurii.

11. Lipsa calitatii procesuale active a Politiei Locale lasi. Actiune in obligarea
contravenientului la desfiintarea lucrarilor de constructie efectuate cu
nerespectarea autorizatiei de construire

a) Intr-o prima opinie s-a sugnut ci Politia Locak lasi nu are calitatea de a sesiza
instanele judedtoresti pentru a dispune dépcaz: incadrarea lumilor in prevederile
autorizaiei sau desfiigarea constryglor realizate nelegal.

In suginerea acestei opinii se anti: din dispoziile art. 32 alin. 1si 3 coroborat cu
art. 28 alin. 1si 26 din Legea nr. 50/1991 republigatzulé neindoielnic & primarul este
organul abilitat de legeasaplice sanguneasi sa sesizeze instaa pentru luarea asurilor
prevazute de art. 32 lit. @ b, respectiv & adu@ la indeplinirea risurile dispuse deatre
instanta Tn condiiile alin. 2 si 3 ale art. 32 din acelaact normativ. Prin urmare, singurul
caruia legiuitorul i-a conferit competem de a aplica safionea, de a sesiza instanin
condiiile art. 32 alin. 1 din Legea nr. 50/1991 repusiticsi de a pune in executareasurile
dispuse de dtre instaa este exclusiv organul care a aplicat samea in sp@, Primarul
Mun. lasi.

b) Intr-o altd opinie s-a respins exceép lipsei calititi procesuale active a Poéi
Locale Igi si s-a constatatacaceasta are calitate proceduattiva in agiunile care au ca
obiect autorizarea desfitrii construgiilor realizate nelegal.

in susinerea acestei opinii s-atieut ¢i potrivit art.1 lit. ¢ din Legea nr.155/2010,
Politia Locah se infiineaz in scopul exercirii atributiilor privind apirarea drepturilosi
libertatilor fundamentale ale persoanei, a progtietprivate si publice, prevenireasi
descoperirea infraicinilor si in domeniul disciplinei Tn constrticsi afisajul stradal, in baza
Hotararii Consiliului Local nr.260/2010, privind reongaarea aparatului de specialitate a
Primarului Mun. lai, Serviciul de Control Urbanism a fost transfedit subordinea Dira®i
de Dezvoltare Urbanin subordinea Palei Locale. Articolul 15 alin. 2 din OG nr. 2/2001
privind regimul juridic al contraveilor prevede & pot fi agemi constatatori persoanele
Tmputernicite de conddétori ai autoriitii administraiei publice.

Conform Dispoaiei nr.794/01.04.2011 sunt deseminea delega ai administraei
publice locale, pentru a constataaplica contraveii prevazutesi sangionate de Legea nr.
50/1991, fungonarii publici din cadrul Serviciului Control Urbesm Afisaj Stradal din
subordinea Pdjei Locale Iai.

Solutia propusia

Ca atare, polia locald nu are calitate procesudlactivi in cauzele de la Legea nr.
50/1991.

Argumente

Prin art. 4 alin. din Legea nr. 50/1991 pentru améwea execdtii lucrarilor de
construdii, se prevede Tn mod expres care sunt organedeerait autorizgile de construire:

»(1) Autorizatile de construire se emit de peglintii consiliilor judgene, de primarul
general al municipiului Bucugg, de primarii municipiilor, sectoarelor municipi

13



Bucursti, ai oraelor si comunelor pentru executarea lardor definite la art. 3, dupcum
urmeaaz: ...".

Totodat, prin art. 27 sunt prézute Tn mod expres organele adminigialocale si
judgene care aplic sangiuni si se pot adresa instgator judedtoresti: (1) Presedirnii
consilillor judgene, primariisi organele de control din cadrul autatifior administraiei
publice localesi judegene au obligga s urmireasé@ respectarea disciplinei in domeniul
autorizrii executirii lucrarilor Tn construgi in cadrul unistilor lor administrativ-teritorialei,
in fungie de Tnélcarea prevederilor legale3 aplice sanguni sau § se adreseze inst@tor
judedatoresti si organelor de uririre penai, dup caz.

(2) Arhitectulsef al judeului si personalul Tmputernicit al compartimentului de
specialitate din subordinea acestuia dngac respectarea disciplinei Tn domeniul auioiiz
execudirii lucrarilor de construgi pe teritoriul administrativ al judelui, precum si
respectarea disciplinei Tn urbanishamenajarea teritoriului legatle procesul de autorizare a
construdiilor.

(3) Contravetiile prevazute la art. 26 alin. (1), cu exaep celor de la lit. h)-l), se
constal si se sanfjoneaz de ctre compartimentele de specialitate cu atiilile control ale
autorititilor administraiei publice locale ale municipiilor, sectoarelor mzipiului Bucursati,
oraselor si comunelor, pentru fapteleigrite in unitatea lor administrativ-teritorialsau,
dupa caz, in teritoriul administrativ al sectoarelor mmipiului Bucureti, potrivit
competerelor de emitere a autorigidor de construire/desfiifare.

(4) Contraveriile prevazute la art. 26 alin. (1) lit. h), i}i j) se constdt si se
sangioneaa de ctre organele de control ale Inspectoratului de Bt&onstrugi....”.

Legea nr. 155/2010 a ptéi locale, la art. 4 prevedé politia locak se organizeazsi
fungiioneaz prin hotirare a autoriitii deliberative a administteei publice locale — ca un
compartiment fungonal in cadrul aparatului de specialitate al pruha — instituie public
de interes local cu personalitate juridic

In ceea ce priwge atribuiile politiei locale in domeniul disciplinei Tn consttiicla
art. 8 din Legea nr. 155/12.07.2010 sunt numaiatestatare, ngi de aplicare a sagianii,
asa cum prewd dispoziiile art. 32 din Legea nr. 50/1991.

Astfel, potrivit art. 8 lit. ) din Legea nr. 15%20: ,in domeniul disciplinei in
construdii si al afisajului stradal, potia locak are urnitoarele atribtii:

a) efectueax controale pentru identificarea lddtor de construgi executate #ra
autorizaie de construire sau desfiame, dug caz, inclusiv a constrgdor cu caracter
provizoriu;

b) efectueax controale pentru identificarea persoanelor careespect autorizaia de
executare a luarilor de repargi ale partii carosabilesi pietonale;

c) verifica respectarea normelor legale privindsajiil publicitar, afgajul electoralsi
orice alt forma de afgaj/recland, inclusiv cele referitoare la amplasarea firmeldeul de
destfisurare a activittii economice;

d) partici;i la agiunile de demolare/dezmembrare/ dinamitare a coqstor
efectuate &ra autorizaie pe domeniul public sau privat al uiisubdiviziunii administrativ-
teritoriale ori pe spd aflate Tn administrarea autatiior administraiei publice locale sau a
altor instituii/servicii publice de interes local, prin asigwarprotegei perimetruluisi a
libertatii de agiune a personalului care partigija aceste opetiani specifice;

e) constat, dupi caz, conform atribyilor stabilite prin lege, contraveirie privind
disciplina in domeniul autorizii executirii lucrarilor Tn construgi si Thaintea procesele-
verbale de constatare a contrautr, in vederea apliii sanaiunii, sefului
compartimentului de specialitate care coordoaeativitatea de amenajare a teritoriujude
urbanism sau, dudpcaz, preedintelui consiliului judgean, primarului unitii administrativ-
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teritoriale ori al sectorului municipiului Bucuttein a @rui raza de competei s-a dvarsit
contravemia sau persoanei imputernicite destieg’

12. Aplicabilitatea prevazuta de art. 6 si 11 din Legea nr. 165/2013 in cauzele
avand ca obiect ,,fond funciar — obligatia de a face” (obligarea consiliului local
la punerea in posesie si intocmirea documentatiei, obligarea comisiei
judetene la eliberarea titlului de proprietate)

S-au configurat dauforme de jurisprudea:

a) Intr-o opinie, adiunile cu acest obiect se resping ca prematur fatauconform
art.6 din Legea 165/2013);

b) Intr-o alté opinie, aceste gwni sunt admise (dacsunt Intrunite condile
prevazute de art. 5i 6 din H.G. nr. 890/2005), apreciind suspendarea pra&xuti de art. 6
din Legea nr. 165/2013 priste eventual executarea hdrilor judedtoresti, avand ca obiect
»fond funciar — obligéa de a face”si nu o condjie de admisibilitate a @anii.

Solutia propusa

Actiunile care au ca obiect art. i art. 6 din legea nr. 165/2013 — fond funciar,
obligafia de a face — sunt admisibile.

Argumente

Prin Legea nr. 165/2013 au fost abrogate sau anendgoziile din reglementrile
adoptate anterior, inclusiv din Legea fondului fianar. 18/1991, care nu #tlir caracterul
autonom al Legii nr. 165/2013.

Identificarea suprafelor de teren necesare finaliz procesului de restituire se
realizeaZ prin centralizarea tuturor cererilor de restituimesolyionate de &tre comisiile
locale de fond funciar, in termen de 120 de zileladelata intirii in vigoare a Legii nr.
165/2013, conform art. 8.

Predarea terenurilor disponibile dire comisia local de fond funciar se face numai
dupi validarea de atre comisia judgeara de fond funciar a propunerilor de punere in p@sesi
pe aceste terenuri, dar nu mai tarziu de 1 iuni820up o procedut reglementdi in detaliu
de Normele de punere in aplicare a legii.

Legea nr. 165/2013 instituie un termen legalapkncare predarea terenuriloitie
comisiile locale & fie finalizat — 1 ianuarie 2015 (art. 8 alin. 2 din lege).

Prin Decizia nr. 88/27 februarie 2014 a fluConstituionale s-a rgnut ci dispoziiile
art. 4 din Legea nr. 165/2013 sunt congiitoale in nisura in care termenele p#gute la art.
33 din acees lege nu se aplicsi cauzelor aflate pe rolul instgglor de judecatin materia
restituirii imobilelor preluate abuziv.

Din considerentele deciziei GurConstituionale, care este obligatorie pentru ingtan
s-a rginut & soluiile instantelor prin care au fost respinse ca prematur insedcererile
respective, prin preluarea proceselor cu caraderirastrativsi a terenurilor din Legea nr.
165/2013_au ca efect amanarea rexdl\cererilor aflate pe rolul instaelor si obligarea
persoanelor care au fost diligente in a se adras#igi la suportarea unei sarcini
suplimentare f@ de cunoscuta inactivitate a autagilor. Din aceast perspectig, Curtea
constal ca aplicarea retroactiva intervefiei legislative determino influentare a rezultatului
procesului, precursi un dezavantaj substgal intre frtile din proces.
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Ca atare, apreciend @plicarea retroactiiva termenelor preéizute in dispoziile Legii
nr. 165/2013 fe@ de Decizia nr. 88/27.02.2014 a @u€Constituionale este de natuisi rupa
echilibrul procesual, cu conse@ninalcarii dreptului la un proces echitabil, precyna

liberului acces la jugie.
Suspendarea praxuta de art. 7 se reférla procedura administrativefectuad,

specifia noii legi nr. 165/2013, neimpunandu-se nici aceasisui a suspenitii.

Presedintele Segiei civile de la CURTEA DE APEL IAl,

Judeaétor ...
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